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Aar kan blive enig med Udvalget om Taks- 
terne, saa vil den højtærede Justitsminister 
sige: Det gør heller ikke Noget, nu hat: jeg 
faaet Loven, og nu kan jeg for Fremtiden 
goreinied denne Sag, som jeg vil. Vil 
man altsaa overlade til Ministeren Afgorelsen 
af denne Sag i en uoverskuelig Fremtid, 
saa stal man stemme for de af Justits- 
ministeren stillede LEndriitgsforslag. Men 
Hvis man»ønsker« at Rigsdagen skal være 
med til at bestemme disse Taksterxc saa skal 
man stemme paa Lovforslaget som det fore- 
ligger, eventuelt« for det Ændringssvrslag, 
at det kun skal acelde til næste Aar. Det 
liliber naturligvis en Skønssag, men om 
Ulykken skuldesske som iden ærede Ordforer 
siger, at Loven ikke skulde blive gbeldende 
fremdeles. idet man ikke kunde blive enig, 
saa vil jeg virkelig ikke anse denne Ulykke 
for saa overordentlig:st»or. Jeg har fra 
Begyndelsen af udtalt mig om, at jeg egentlig 

pustede, at denne Sag skulde tages frem til 
Virkelig Qmordnirig og at  jeg ikke kunde 
sætte dette lillej«Sporgsmaal hojt. Men 
naar  vi skulle ind paa det« mamjeg holde 
paakcat det er Rigsdagen, der-skal bestemme 
Takstertiez og at det ikke for-Fremtiden 
bliver overladt Justitsministeren 
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motivere, khvorfor jeg har sluttet mig til 
Flertallet . i denne Sag og tanbefaler at 
stemme for Justitsministerens Ændringsfor- 
slag. Det har jeg ikke gjort paa det løse, 
saaledes som den ærede sidste Taler mente, 
det« vilde være, M a r  vi overlod til Justits- 
ministeren at bestemme, hvilke Regler der 
skulle gives. Han mente, at vi ved dette 
ministeriellse Skøn« vare ude paaidet løse. Jeg 
vil minde det ærede Ting og specielt det 
ærede Medlem om en Udtalelse af den højt- 
ærede Justitsminister ved Sagens 2den» 
Behandling. Den forekommer mig fuldstæn- 
dig at bekræfte, at vi antageligvis godt kunne 
være tjente med den Rege , han vil begynde 
med. Det, der blandt os var Tvivl din ved 
Sagens 2den Behandling, var det, om vi 
ikke vare komne for højt op ved at sige, at 
et Apothek skulde have indtil l0,000,Kr.홢s 
Indtægt, inden vi begyndte at forlange Af- 
gift af det, og da udtalte den ærede Mini- 
ster ved, 2den Behandling, at den var han 
enig gnep os« idet han mente,. at man ude 
paa Landet ,n»dk kunde gaa ned til en Jnd- 
tægt af 7,000 Kr. Hvad kunne vi saa forlange 
mere? Vi maa jo antage, at naar den cerede 
Tlliinisterskal til at ansætte«Afgtftertie, vil 
han for sLandapdtekernes Vedkommende gaa 
-ned til sen Jndtægt af 7,000 Kr., medens vi 

have foreslaaet 10,000 Kr., ganske vist med 
Tanken om, at det muligvis var for højt. 
Derfor siger jeg, , at jeg ikke tvivler om, at 
v i  ad  denne Vej ville faa Penge og ville 
faa begyndt paa Sagen. Dernoekst maas jeg 
sigeitil«det cerede Medlem, at, hvis vi alt- 
saa ventenogen Sinde sat komme nogen Vej 
paa-dette Oinragde smaa« der skei to Ting: 
For det første maa vi have Penge til at 
dprjette Apoteker i de Egne, hvori de ikke 
kunne bære sig selv; og for det andet maa 
vishave» de Apoteker, som staa t en halv 
Million, ned til en rimelig Sum med Tiden. 

Hvad vil fnemlig Følgen blive af, at der 
blivervprettetl en hel Del flere Apoteker? 
Selvfdlgeligi den, at de andre Apoteker ville 
synke-i Værdi. Derfor siger jeg, a t  skulle 
vi nogen Sinde naa frem paa dette Omraade, 
maa vi havesfatspaa to Ting. Paa den ene 
Sider Penge, og paa den anden Side maa 
de 9Jiillionapoteker, vi nu have; drives ned 
til en rimelig Pris ad Aare Jeg mener, at 
vi ikke kunne saa begyndt med dette uden 
ved Hjælp af denne Lov, og jeg skal gøre 
en Bemærkning til Bevis paa, at det ærede 
Medlem tager fejl, naar  han tror, at der 
ingen Skade sker, « hvis vi til næste Aar 
ingen Lov f a a .  Han glemmer «§ 3, der 
siger, at herefter skal der føres Bøger, ikke 
salene af de personlige Apoteker, men ogsaa 
as de andre. Hvis vi altsaa ingen Lov faa, 
vil der ingen officielle Bøger blive førte, og 
vi» ville ad Aare ingen som helst Maalestok 
have t i l  en Bedømmelse af. hvad disse 
Apoteker ere værd. Jeg anser det for at 
være det ikke mindst væsentlige ved denne 
Lov, at der« herefter skal føres officielle 
Regnskabsboger af alle Apoteker, faa at vi 
kunne se, hvad de ere værd. Jeg tror ingen- 
lunde, at det vilde være i vor Interesse, 
hvis vi kom til det Resultat næste Aar, at 
der ikke» skulde fortsættes med denne Bog- 
foring Ias Apotekerna saa at vi altsaa i 
Fremtiden ikke kunde faa frem, hvad disse 
Millionapoteker ivirkeltg have i Indtægt. 
Det kan jo nemlig være, at«de have saa store 
Jndtægter, at dets, de have kostet, er meget 
for-lidt, men, som sagt, dets kunne vi ikke 
have noget Skøn over uden Kendskab til 
saadanne officielle Bøger. Derfor skal jeg 
slutte med atisige at jeg i Henhold til den 
højtærede cMinisters Udtalelser ved 2den 
Behandling og i Henhold til § 3 ikke kan 
sesandet end, at«det er et væsentligt tog godt 
Fremskridt, o«g at vi derved saa begyndt Epaa 
et Omraade, hvor vi hidtil ingen som helst 
Indflydelse have haft3« Jeg« sanbefaler altsaa 
홢at« stemmes sfor den ærede Justttsmtnisters 
Ændringsforslag og har tiltraadt dem, fordi 
jeg sanser Lvvforslaget med disse Ændringer 


