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nansministerens Undersøgelse, og som er 
foranledi· et ved et Andragende fra Lods- 
ejerne ve Arresø, skal jeg gøre den almin- 
delige Bemaerkning at det jo«er»gennen1 en 
lang Række af Aar, at dette«Spørgsmaal 
om Vandstaitdsforholdene ved Arresø har 
været draget frem. Det er saa langt til- 
bage, at jeg kan henvise til en meget udfør- 
lig Undersøgelse af Teknikere og en Betænk- 
ning derom, som er afgiven i 1874 allerede, 
og hvorved man kom til det Resultat; at 
Fordelene, der fra Lodsejerne Jundevcere 
forvundne med en Sænkning af Bandstam 
den, ikke stod i noget som helst rimeligt 
Forhold til Omkostiiingeriig der vare for- 
bundne med Sænkningen, og med Erstatning 
til private og ti l  Staten for Vandkraften 
Jeg tror ikke, jeg taget; fejl i ,  a t  det den 
Gang lød paa noget som omtrent 1 Million 
Rigsdaler, medens derimod Fordelene for 
Lodsejerne vare et langt, langt mindre Be- 
løb. Jeg vil tilfojej at den Gang stod disse 
Undersøgelser «særl»ig» i Forbindelse med 
Spørgsmaalet om at afhænde, «sælge hele 
Arresøen, hvorefter Planen var at tørlægge 
den, hvilket altsaa betingede en fuldstændig 
Nedlæggelse af » Krudtvæ»rket, og de andre 
Værker ved Frederiksværk. Den almindelige 
Bemærkning, jeg v i l  gøre,i Anledning af 
denne Sag, e r  den, at det jo er en Selv- 
følge; at hvor Staten er Ejer af en Sø  og 
Drivkraften hidroreiidefra Afløbet fra ,S.øeii,, 
der er det en Selvfølge» at Staten »som 
Lodsejer staar ganske paa samme Fod; som 
enhver privat, det vil sige, at Staten har 
samme Ret til at benytte den» almindelige 
Lovgivnings Bestemmelser og den samme 
Forpligtelse til at iinderkaste sig den almin- 
delige Lovgivnings Bestemmelser med Hensyn 
til  Ordningen af Vandforl)oldene, som en- 
hver Privatmaiid har. Det er, mig altsaa 
umuligt at se, at det, .at«Staken er Lods- 
ejer eller at Staten er Mølleejer. egentlig 
skal bringe Staten i et andet Forhold til 
Undersøgelsen og Asgorelsen as dette Spørgs- 
niaal, end hvis det var en .Privatmand, der 
havde samme Rettigheder. Det forstaar»jeg 
altsaa ikke. Det vil forære ærede Medlemmer 
noksom bekend»t, at iVaiidafledningsloven af 
28de Maj 1880 er der en hel Række ara- 
graffen som. indeholde meget detai erede 
Bestemmelser om, paa hvilken Maade der 
kan opnaas Forandring i Flodemaalet 홢 
altsaa «»Sænkning deraf 홢홢홢 og paa hvilken 
Maade zder kan opnaas fuldstændig Ned- 
læggelse eller ogsaa Indskrænkning af de 
Vandværker, ssoni drives ved Vandlob fra 
Soen 홢 meget detaillerede Bestemmelser. 
Selvfolgelig er Stateissiildstcendig under- 
gioeiisz de Forpligtelsein som kunne paalaegges 

efter disse Paragraffer gennem Landvæsens- 
kommission, Overlandvæseiiskoinmission o. s. o. 
Men jeg ser dog virkelig ikke, hvorfor .S,ta.- 
ten, fordi den er Lodsejer, skal have en 
særlig Forpligtelse at til fremskaffe saadanne 
Oplysninger, som det ellers er Landvæsens- 
kommissionernes og de andre Kommissioiiers 
Sag at bringe til»Veje. Det ser jeg ikke. 
Jeg. har nok set, at der er angivet loseligti 
Andra endet, a t ,  det er ved en ufrivillig 
Forsee se af Staten, at det er sket; men det 
er virkelig noget, der skal bevises; det er 
ikke nok at fremsætte Paastand derom. Jeg 
ser ikke, hvor egentlig. Beviser skulde hentes 
fra. Flodemaalet, som-det nu staar, er sat 
paa lovlig Maade, saa vidt jeg-husker i 1832 
홢홢 saa langt tilbage i Tiden 홢홢홢 i alt Fald 
for en lang Række as Aar siden, og dersom 
man vil bevirke en Forandring i det Flade- 
maal, an· iver Loven den Maade, 홢hvorpaa 
sligt kan evirkes. Jeg ser altsaa»ikke ret- 
tere, end at det er et fuldstændig rigtigt i Svar, s 
Finansministeriet har givet paa dette Ane. 
dragende, hvor det stod. som et enten홢- 
eller, om man fra Statens Side vilde ,tage 
denne Dag isin.Haand, eller, overlade til» 
Lodsejerne selv at skride frem, det Svar?., 
nemlig, at det maatte « man ganske have. over,- . 
ladt til Lodsejerne selv. » , 3 . » 

H g J o r g e i i s e n i  Jord-eet er om Art-- 
dragendet Nr» 1.01, jeg» vil tillade Mg at,  
sige, .e«t Par  Ord. - Dette AndragendeI gaar 
jo, som den ærede Ordsøxer»fremhævedei· ud 

paa, at Staten som Ejer»af»rlrre ø og i e- 
ledes som Ejer,af Fabrikkerxie paa Frederi s- 
værk, der drives; ved dens ,Vand,z,-skulde 
tage Jnitiativet til, at tilvejebringe Oplys- 
ninger om Aarsagen, til-den fra alle Sider« 
konstaterede Stigning af Vandstaiiden paa 
de omliggende Arealkers Bekostning, og dels 
at Staten skulde-lade foretage en Værdi,- 
ansættelse af Vandkrasten, Fderiukideckjeiiew 
som Vejledning for. en eventuel« Aflosning « 
og· delvis Erstatning ,af Vandkraftenc med 
Dampkraft Nn er det ganske vist; at.Spørgs- - 
Maalet» om de. uheldige Vandstandsforhold . 
ve»d»Arresø have, som den»højtærede Finans- S 
minister fremhævede» længe ligget.,-.sor. ;-i 
Klagerne, over den Skade, som den xhoje « 
Vandstand i Søen foraarsager, har. i mange 
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