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«den kan jeg ikke godkende Jeg mener, ikke 
det er noget F:orsvarsspørgsmaal, der her 
foreligger, tpcertimoo da det angaar Ned- 
lzeggclfe af en Foekstiti«ng- sknnxter jeg ikke, 
ig - et Har noget med Forsvarsvæs»enet at, 
gore. -Om det er et stort Retssporgsmaahs 
vil jeg gerne overlade til det ,c»erede Med- 
lem at afgør»e, da han jo er Juzrtst, men jeg 
ved ikke, som Hoerudpalgct særlig er valgt» 
med . det Fo rma t  for Øie, at henvise store 
Retsspoxgsmaal dertil. Jeg vil derimod» 
tillade mig at foreslaa Si agen henvist til , ket « 
Udvalg paa 11 Medlemmer. 

B y e r :  Jeg tillader mig at støtte det 
ærede Medlem fra Kalundborg (A. Søren- 
sen) og det kaf den Grund, at det niiljtcexe 
Moment virkelig ikke er saa-ganske ringe her, 
Som det cexede Medlem fra Lhngby (Eol- 
di-ng) gjorde ppkixoerksom paa: dersom 
Frederieia Foestnjng bliver fuldstændig ned-3 
lagt, er der en Mulighed for, at man før; 
eller senere kommer til at sse sig om efter e t  
Punkt - i  Nærheden, der kan erstatte det, 
Frederieia cFcestning hidtil har været. Af 
den Grund forekommer det mig, at-d-et mili- 
tære Hensyn spiller i den Grad ind, at det 
er naturligt at henvise denne Sag til Hær- 
ndvalget, og det saa meget mere, som vi jo 
have-Landstingets Eksempel at følge: Der 
har den jo voeret behandlet i mange Maane- 
der i Hoerudvalget inden den kom frem for 
Folketinget 

O u s e m  Jeg vil dog fremdeles fra- 
raade at henvise Sagen til Hoerudvalgeh 
fordi jeg fremdeles ikke skønner, at hele Sa-  
gen har militær Betydning. Jeg tror, at 
naar det kommer til Stykket, vil det ærede 
Medlem fra Horsens alligevel ikke have 
Frederieia Fæstning erstattet med en anden 

æstning, være sig det ene eller,det andet 
Sted. Jeg havde haabet, at Sagen kunde 
være gaaet igennem Tinget uden Udvalg, 
men det indser jeg nu godt, at den im 
kan. Jeg tillader mig derfor at foreslaa 
Sagen henvist til et Udvalg paa 11 Med- 
lemmer. 

B r a n d e s :  Jeg tillader mig at støtte 
det «cerede Medlem fra Kalundborg Jeg 
tror ikke, man kan betegne H»ærudvalget som 
et særlig m1litærtUdvalg. i alt Fald ikke 
efter ·detArbejde, det har gjort. Defharjo 
kun li me et ringe Grad beskæftiget sig med 
militære pørgsmaal. Derimod kan jeg 
ikke se Grunden, hvorfor dette Udval ikke 
skulde kunne behandle dette finansie e og 
polmske Spørgsmaal, her foreligger, og det. saa 

meget mere som 홢홢홢 hvad jeg tror, allerede det 
ærede Medlem fra Skanderborg (Vajer) be- 
mærkede 홢홢홢 Landstiii ets Hæriidvalg jo har 
haft denne Sag til ehandling, inden det 
behandlede Hærloven. M  have vi haft 
Hcerloveii i Folketingets Hærudvalg, uden 
at vi have behandlet den. Derfor vilde der 
nu være Grund til i- det mindste at give 
Hærudvalget denne Lov o m  Foexstni»ngen, 
saa at der kunde tilvejebringes en vis Lige- 
Vægt. Desuden forekommer det mig, at, 
naar man er saa lan t henne i -Scimlingeki,i, 
vilde der kvære en vis Rimelighed for ikke 
at nedsætte flere Udvalg- Jeg henvender mig 
i den Henseende til Folketingets sunde S a n d  
Nu at nedsætte et Udvalg paa 11 Medlem.- 
mer forekommer mig virkelig, er at give 
Folketinget et humoristisk Anstrøg, som cdet 
i Øieblikket ikke træiiger til. Jeg skal der- 
for meget anbefale denne· Sags Henvisnking 
til Hæriidvalget, som vistckan give den en 
tidssvarende Behandling i Øjebliktet. 

O .  S c a p e n i u s i  Jeg tror, at denne 
Sag, hvad enten man ser den som et 
militært eller finansielt Spørgsmaal, meget 
let kan undvære Udvalg, og jeg tillader 
mig derfor at anbefale ærede Medlemmer 
at stemme imod Udvalgs Nedsoettelfe i det 
hele, hvad enten det nu bliver et nyt Ud- 
valg paa 11 Medlemmer eller Hærixdviilget. 

Da ingen yderligere begcerede Ordet, 
gik man til Afstemning 

YForslag af A. S o r e n s e n  om Sagens 
Henvzstjjng til Hcerudvalget z 
fo rkas t e  des  med 50 Stemmer mod 36. 

s»Forslag af Ousenj om Sagens H en- 
visning til et saerligt Udvalg paa 11 ed- 
lemmer 

ved toges  med «48 Stemmer mod 23. 

Den næste Sag paa xDagsordettext var: 

T r e d j e  B e h a n d l i n g  af F o r s l a g  
t i l  Lov om forskel l ige  ny S l o t s -  
baneanloeg i og ved K j ø b e n h a v n .  

(2d-Lcc Behandling findes iYTidcndcn. 
Spalte 5632 fg.) ! , 

» Der var til  denne Behandling stillex 
følgende Ændrtngsforslag»t» » « 


