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igennem. Jeg tillader mig at tro, aszt det 
dog kan lade sig gøre med en god Vilje, 
uden at man deltager i  disse Ting. Jeg 
tror ikke, at det er nødvendigt, for at føre 
noget igennem, at Aftaler skulle finde Sted 
uden for Salen og uden for Udvalgene. 
Jeg troe« at man kan føre noget igennem 
her i Landet, naar man lader Afgorelferne 
finde Sted, hvor de efter den bestaaende For- 
retningsorden bør finde Sted. Jeg tror 
heller ikke, det er nødvendigt for Venstre, 
for at føre noget igennem her inde, at al- 
lere fi med andre Partier, n«aar»det gaar 
til Val , hvad enten det er Landstingsvakg 
eller Fdlketingsvalg ieller Valg her inde. 
Men det ærede Medlem vil lægge den Me- 
ning ind i Mine Ord, at, naar Venstre blev 
et stort Parti, eller i alt Fald blev Flertal 
her, vilde vi føre en Politik, som ikke skulde 
flad »det mindste a-f paa vore Krav. Dets 
yar jeg ikke sagt. Jeg kender dog vor For- 
fatning faa godt,- at ijeg ved, at naar der 
bliver kastet Forslag ind her, og ide skulle 
gennemgaa hele denne Molle af Behandlin- 
ger, saa faar man dem ikke ud igen her fra, 
uden at man maa flaa af paa sine Krav. 
Jeg har ikke paastaaet, at det ikke vilde finde 
Sted. Det kan blive nødvendigt. Men det, 
jeg paastaan er, at den Fo'rhandling, der 
skal føres, skal være af den Art, at den 
ligger aabenlys for. hele Landet, saa a't 
Vælgerbefol»zkiiingen kan se, hvorledes det 
gaar stik, og at man under selve Behand- 
lingen skal stille sine Krav dg gøre de Af- 
slag, som kunne gores, saaledes at alle 
Parter kunne komme til at deltage i Be- 
handlingen. Nej, jeg har aldrig ment, at 
Venstre skul«de- vcere et Parti, der skulde stille 
sine Krav vg fastholde dem faa fuldt ud, a t  
det ikke kunde forhandle med andre Partier 
om deres Geiineniførelse. Men jeg har 
ment, at Venstre skulde være et frisindet 
Pa r t i  og et fast organiseret Parti, der saa 
vel her inde som ude i Landet, og navnlig 
her inde, skulde gøre det til sin Opgave. at 
intet kkunde føres-igennem, uden at det vgsaa 
havde sat sit Præg derpaa, saaledes altsaa, 
at der blev sat Idet sfrisindede Stempel paa 
enhver Lov, enhver Frugt af vor Rigsdags- 
Virksomhed, som der bør være, for at det 
kan blive klart for alle Klasser her i-Lan- 
det 홢홢 baade priviligerede Klasser og de 
Klasser, Eder ere langt fra at være privili- 
gerede 홢홢홢, at naar noget skal føres igennem, 
maa man fe hen stil Venstre, og for at det 
kan blive klart, at Venstre vil Vefolkningens 
Vel, at »det er Venstre, der vil Retfærdighed. 
Men »det ærede Medlem var saa forhippet 
paa at forsvare de private Aftaler og Uden- 
tingsforhaiidlingerna at han endogsaa ind- 

bød mig ikke alene til en Undersøgelse hei 
hjemme, men ogsaa til en Rejse til alle kon 
stitutionelle Staten Jeg skulde da se, on 
der ikke. alle Vegne fandt saadanne privat 
Astaler Sted. Et saadant Tilbud renoneerei 
jeg selvfølgelig paa at tage imod. Jeg er ikki 
saa meget inde i alle andre Staters For- 
handlingsmaaden at jeg kan følge det æredi 
Medlem der, men jeg maa fastholde, at naai 
der skal føres en virkelig Forh'a홢i«idliiigspoli- 
tit, kan den ikke føres under de Former, 
som det ærede Medlem dels har været med 
til hidtil at føre-den under og dels frem- 
deles«ijiil føre den under. 

Det tredje Punkt, det ærede Medlem 
skulde bevise, var, at viiGruiiden vare enige 
med ham om Forligets Fortr홢ceffelig«hed. 
Lige saa lidt som han efter mit Stød i 
nogen Maade har bevist de to foregaaende 
Punkter, han talte om, liae saa lidt kunde 
han bevise det, at vi, der vare Modstandere 
af Forliget i Foraaret, i Grunden vare 
enige med ham og hans Venner i, at For- 
liget var en stor Bedrift o홢g var fortræffe- 
ligt. Da det ærede Medlem skulde til at 
bevise, at  vi vare enige med ham i Be- 
dømmelsen af Forliget, var Meningen af 
hans Tale denne: Hvis J  ikke ere enige 
med os om Forliget, hvorfor styrte J  det 
saa ikke over Ende, hvorfor gøre J  det saia 
ikke om? Det er jo aldeles ikke noget Bevis, 
det er i alt Fald et Bevis, der er saa skarpe- 
ligt, at jeg synes, det ærede Medlem med 
sin Begavelse ikke skulde føre et saadant 
Bevis. Thi Sagen er den, at det, de Herrer 
lavede den 1ste April, indeholder en Mængde 
faglige Afgørelser, som det er lganfke iuiiiuligt 
for et Parti i denne Sal  at Ylave om. Hvor- 
ledes kunne vi ved at stemme her isSalen 
f. Eks. bringe Hærloven ud af Verden? 
Det lader si9g jo ikke gøre, det Emaa begge 
Tingene og egeringeii enes om ved et nyt 
Lovforflag Hvorledes skulle vi ved atisteiiime 
her i Salen gore Fæstnin·gen Iulovlisg igen? 
De Herrer have aiort den lovlia. den bliver 
ved at være lovlig trods vor Afstemning. 
Derfor siger jeg: Det ærede Medlem kan 
sagtens staa ifrein og Paaskud, at hvis vi 
ikke ere enige med ham om Forliget, saa kunne 
viig-øve det tom, for det ser af den Slags Ting, 
som ikke lader sig gøre om, og naar det-ærede 
Medlem siger saadan, er han allerede nær 
inde paa de dumme Frasen som Han talte 
om i  Gaar. Det, jeg har sagt om disse 
Ting, er, at først naar vi komme sover Valget, 
kunne vi se saglig paa disse Spørgsmaal. 
Det sagde jeg forleden, og fremdeles, at 
forinden Valget ere de knyttede saa stærkt 
sammen med den politiske Stilling og Be- 
driften fra i Foraaret, at man ikke fra vor 


