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5',,:det alt en’ fomget Skat af over 1 800 000
S ‘Det, som altsaa kunde. ;ztnskes fla de
‘paagaeldendes Bide, - ‘ér, “dade have ringe
" Udsigt 'til atfaanogen Forandring: deri, at

der” her vil blive' Le]hghed il at tage under
“ Overvejelse,

‘Bygningsafgiften
at der kunde

‘om - ikke

. kunde opheeves, saaledes

B rkomme et retferdigere Skattegrundlag og-

“saa: for. deres Vedkommende Det vilde
selvfﬂlgehg medfgre en forgget Opgang for

" "Hartkornet af ca. 1,2 Million Kr., men da

~ de nwmringsdrivende jo- ogsaa ville tage Del
- i den  forpgede . Formue- og - Indkomstbe-
- skatnmg, der derefter vil fremkomme, vil
Forskellen . dow iklke blive saa stor. Spmgs-

" maalet. Tiar jo. den allerstorste Betydning,
" idet en Mwngde . af vore Landhaandveer-
~kere,.der arbejde. under- mindre. blide Vil-

- kaar, for ikke at sige ublide Vilkaar, ville

' fgle sig forurettede ~ved. det Forslag;, som

Jeg -vil

~her . ligger paa -Tingets.:Bord.

altsaa henstille til det hme Ting og. det
- eventuelle Udvalg,

at det paa saa- imgde-

. kommende- Maade. som. muligt tager det

| -~ Spoigsmaal under Overvejelse, om der ikke
.. kan geres noget for at opnaa en retfer-

. digere Beskatnmd af de nmunasdmvende
paa Landet oo S

Ander‘sen Med Hensyn 4l mit Stand-

punkt over for det foreliggende Tiovforslag
kan jeg gnske at udtale, at jegimeget kan
slutte mig til det Formaal, som Lovfor-
 slaget har sat sig; og jeg kan sselhg Sym-
- patisere med Bestrmbelserne for at faa en
“mere vetferdig og ligelig Fordeling af
Q‘l?;sut‘nebyrden end den, som for Tiden
“haves. - .Jeg kan ogsaa sympatisere med
_ Lovforslagets Bestraebelsel for at lette det
o arbejdende TLandbrug; og efter de forskel-
- lige Meddelelser, man har fra Landbruget,
. -synes dette.at arbo]de under meget tryk-
kende Forhold. Jeg kan derimod ikke saa
- ganske sympatmere med Lovforslagets Be-
- stemmelser om den Maade, hvorpaa denne
. Skattelettelse 1 Praksis vil komme il at
~ foreligge. - Vl have ' jo mange Landbrug,
~ som treenge til at faa al den Stette, som

- det vel er muligt. at yde dem. Men man

" ved jo. ogsaa, at der blandt vore Land-
- ejendomsbesiddere findes nogle af vort
~ Lands rigeste Folk. Vi have jo de store
" Godsejere og Ploprletsewl med det store
Haxtkorn; og def er jo searlig disse "Per-

" soner, som- ville faa den storste Nedgang i
*deres Skattebyrder, til Trods for, at dissePer-
- ‘soner 1V1rkehgheden have den stﬂrste Skatte-

“evne. Jeg anser'dette Resultat afLovforslaget; :

for at vesre meget lidet heldlgt Detkan maa-
: ske vsere, at, det v11 vaere vanskehgt at komme
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bergrt det hvis' der’

teegts- og  Formueskat,
‘dekke.

?59?1% -

bort derfm det kcm v:aele, at deb v11 veere
vanskeligt at finde en Ordning, som kan

Iskabe eb noget heldigere. Forhold paa-dette
.0g jeg. skulde. heller ikke “have . -
“havde : veeret

Omraade;
“ikke:
knyttet en anden Omstaendlghed til Lov-
forslaget, som har vakt en vis. Betenkelig-
hed: hos mig. ‘Det er nemlig - saaledes, at
det finansielle: Resultat af Gennemfgrelsen
af det foreliggende Lovforslag vil' paafere

Statskassen et Tab paa 800,000 Kr., et S
Tab, som det Lovforslag vi have- liggende,

og som vi snart skulle ‘behandle’ om ‘Ind-
“ikke vil kunne -
Je@ kunde deltor ouske at faa
oplyst — og maa,ske ‘den hpjtzerede Mini- -
ster ‘vil give mig" disse’ Oplysninger — ad -
hvilken "Vej dén hgjtserede Minister har

teenkt at’ skaffe Deekning for de 800,000 Kr., . :

som Statskassen vil miste ved Gennem- ‘
forelsen af det forehggende Lovforslag.

Jeg har mnok lwmst i-de Motlvel, ‘der led-

sagede: det Regeringsforslag, som blev fore-
lagt i*forrige Samling i Folketinget, at man
mener, at Statskassen: vil kinne beere dette
Tab. uden Erstatning; men -jeg har til-

lige - hgrt under de sidste Dages Forhand-
linger - her' i dette hgje Ting, at der fra -
Flertallets Side meget  sterkt gores gel-
dende; at man ikke ved de Skattelove, vi- -
her behandle,  vil paafgre Statskassen'nogen - -
og “hvis enkelte af . .
‘disse Liovforslag skulde paafﬂre ‘Statskas-"

sen Nedgang ‘i Indtwmgter, saa’ krever man
fuld Kompensation derfor. Man harhgeledes SR
gaa med til, at- -

Nedgang i Indtegter;

udtalt, at - ‘man ‘ikke vil-

Nedgangen i de ;indirekte Qkattel bliver

‘kompenseret gennem Tndtesgter fra de di- -

rekte Skatter. Jeg forudswmtter altsaa, at

Flertaliet ‘i ‘denne Sal. ikke er enigti-de

Bemaerkmnger, som “ledsagede Regeungs-
forslaget i Fjor; jeg forudseetter, at man

‘her oppe fra vil kreve, at Statskassen ikke

niaa hide Tab i sine Indteegter, og for saa

vidt - dette er Tilfeeldet, - gnsker jeg gexne, -

at’ erfare, -ad hvilken- Ve] man - vil " give
Dakning for “disse 800,000 Kr.

ning gennem de “indirekte Skatter? - Vil
man £ Eks. ved en forhgjet Spiritusbeskat-

‘ning eller ved - at legge Told paa Varer,

som nu kaldes Luksusvarer, nemlig Hvede -

‘og Brande, sgge Dakning for det’ Tab,
som” de- direkte ‘Skatters Nedgang medfmen
for Statskassen? -
Tilfaeldet, maa jeg 1 meget™hej Grad be- .
klage det thi; Resultatet affSkattelovenes:
IGennemfﬂrelse v11de da’ bhve dette, at man

Hv1s dette sknlde veere-

C Vil man

sgge dem dwkkede ' gennem den direkte
‘bkat ——det "er: der vel ikke megen-Sand-
synlighed for —= eller 'vil man sgge Degk- .~



