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rige, sparsommelige, paåpàsselìge paa de 
Midler, vi have at  . bestyre. Ja, det vil 
naturligvis blive benægtet, at det vilde 
kunne passere Socialdemokrater, men vi 
have jo flere socialdemokratiske Sogneraad, 
og jeg har en Forestilling om, at ogsaa 
der vil der være Stemning for at vise Spar- 
sommelighed med de Midler, som man har 
at administrere, hvis ikke paa dette Punkt, 
saa paa andre Punkter. Det k a n  ikke 
nytte 'at gøre Menneskene bedre;, end'de 
ere, og derfor bryder jeg mig ikke det 
allerfjerneste '0IÍ1; hvad Kommunalbestyrel- 
serne sige om et Spørgsmaal som dette, 
Man kan egentlig aldeles ikke forlange, at 
de med Begejstring skulle slutte sig til Op-; 
fyldeisen af et Humänitetskrav som dette, 
at nedsætte de TO Aar til 5.1 Det fore- 
kommer mig ret forbavsende, at der over- 
hovedet er Kòmmunalbestyrelsèr i saa stort' 
Omfang, der have udtalt sig for det. Hvad 
den højtærede Indenrigsminister i; øvrigt 
sagde om dette Punkt, skal jeg ikke dvæle 
synderligt ved. Han kan have fuldkom- 
홢 men Ret i, at teoretisk hører Reglen Om 
de ,10 Aars Frihed for Fattigvæsenet ikke 
til Lovens Værdighed sregler. , Jeg kan saa 

홢 meget bedre indrømme det, som jeg kan 
henvise til, hvad der tindes i Beretningen 
om vor Behandling af Loven i Fjor i det 
særskilte Aftryk Side 26. - Der findes ' én 
noget ændret Affattëlse af Reglen fra mig, 
hvor jeg udtrykkelig piller Bestemmelsen 
om Fattighjælp ud fra Lo vens Værdigheds- 
regler, fordi det var mig imod, stridende 
mod min Overbevisning, at stille dette 'at 
have faaet Fattighjælp op som et ,Uværd'ig- 
hedsstempel. Men sligt kan jo være meget 

.. 홢 interessant og underholdende at diskutere 
teoretisk. Komme vi til det rent praktiske 
Tilfælde, kommer det Spørgsmaal frem: 
Er det haardt eller ikke? Er det retfær- 
digt eller uretfærdigt, at den Mand, dér 
med megen Møje og Besvær har holdt sig 
fri for Fattigvæsenet i 9 Aar, skal være 
berøvet Adgangen til Alderdomsunderstøt- 
telse ? Det kan ikke hjælpe der at sige, 
at Bestemmelsen 'oi'n' Fattighjælp er en 
Selvhjælpsbetingelse, medens Bestemmelsen 
om, at Forbryderen skal have faaet Æres- 
oprejsning, er en Værdighédsbétihgelse. 
Der kunne de to Mennesker gaa ved Siden 
af hinanden, og den hæderlige fattige, som 
under en ulykkelig Arbejdsperiodè uden 
egen Skyld h a r  modtaget denne Fattig- 
hjælp, -in'aa.sta.a og se paa, at den anden, 
som har .stjaalet, bedraget, gjort sig skyl- 
dig i Sædelighedsforbrydelse eller i andre 

11 hæslige og stygge Ting, kan opnaa Æres- 
oprejsning og derigennem Adgang til Alder- 

domsunderstøttelse, 'hvorimod han, den 
hæderlige fattige, ikke har denne Adgang. 
Det kan han ikke forstaa, og det kunne 
vi andre heller ikke. Det er let nok teo- 
retisk, navnlig juridisk, at -begrunde, at det 
skal være saadan, men i det virkelige Liv, 
ude paa selve Valpladsen, hvor Livets 
Kampe udfægtes, kan man ikke " forstaa 
det. Derfor fastholde i det, vi have fore- 
slaaet. ' : 

ludenrigsministeren (IJramsen) Hvad 
det sidste angaår, vil jeg gøre den Be- 
mærkning, uagtet jeg ikke deler den ærede 
Ordførers Opfattelse af den kvalitative 
Forskel, der er mellem disse Tilfælde, at 
saa er der en anden Vej at gaa, nemlig 
den, at en Mand/ der ! h a r |  [Jaaet] Æres- 
oprejsning, nægtes Alderdomsunder^tøttelse. 
De faa, som der er Tale om, bør ikke føre 
til' en Forholdsregel, som man ellers ikke 
synes om, nemlig' Nedsættelse i Alminde- , 
lighed fra 10 til 5 Aar. Jeg tror ikke, 
den ' ærede Ordfører her har Ret. : Jeg 
tror, Befolkningen er meget intelligent og 
meget vel kan se, at naar den ene ; i 10 
Aar hiir holdt sig borte og den anden og- 
saa i 10 Aar har holdt sig borte fra Fat- 
tigvæsenét, saa staa de lige. 홢 

Naar den ærede Ordfører taler om de 
advarende Røster, '홢 saa er det et meget 
mildt Udtryk, thi det er ganske bestemt 
Røster, der mere end advare i Henseende 
til § 2 Litra a.홢d. De udtale > '  det er 
Udvalget,5 som gengiver det 홢 næsten alle 
Ønsket om at faa Værdighedsbetingelserhe 
skærpede. Der foreligger herom Udtalel- 
ser fra U  Amter, 21 Byraad, 6 Sogne- 
raadsforeninger og 65 Sogneraad og 홢navn- 
lig ønskes det, at vitterlig Drukkenskab og 
gentagen Straf for visse ikke i den offent- 
lige Mening vanærende Handlinger maa 
udelukke fra Understøttelse som fore-' 
slaaet af Kjøbenhavns Magistrat." 

Til alt dette er ikke taget Hensyn af 
dette Udvalg, og det kalder den ærede ' 
Ordfører for advarende Røster. Hvad 
angaar særlig Spørgsmaalet om: Nedsættel- 
sen af 10 Aars Grænsen til en 5 Aar s  
Grænse, saa foreligger der Udtalelser der- 
imod fra 9 Amter, 12 Byraad, 5 Sogne- 
raadsforeningér og 96 Sogneraad. Det er 
meget bestemte .Udtalelser, der foreligge, 
men naturligvis, naar man, som det ærede 
Medlem, ikke bryder sig om, hvad de kom- 
munale Raad ønske, saa er det, jo en an- - ' 
den Ting. Naar den økonomiske Side af 
Sagen aldeles ikke interesserer ham, saa 
vil. jeg sige dertil, at det er i alt Fald den, 
som har interesseret i meget væsentlig 


