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gewtninger fulgte Principper kunne dog de
i Udkastet ' givne Regler i vidt Omfang
ventes overfgrte paa ligeartede ulovhestemte
Forhold.
§ 21.
Denne Paragraf fastsetter de Virk-

ninger, der indtrede som Fglge af den’

Kendsgerning alene, at Seelgeren ikke le-
verer Salgsgenstanden i rette Tid. Det er
herved navnlig ligegyldigt, om Seelgeren til
Forsvar for Forsinkelsen — hvorunder selv-
tolgelig gaar den fuldsteendige Undladelse af
Lievering — kan"anfgre nogen lovlig Und-
skyldning eller ej. Forst ved Reglerne i
88 23 og 24 om Swmlgerens Pligt til at svare
Skadeserstatning har Spergsmaalet, om For-
sinkelsen er Skyldneren tilregnelig, nogen
Betydning. Dog maa det naturligvis op-
stilles som Forudsatning for, at de i Para-
grafen omhandlede - Fylger til Swmlgerens
Skade kunne indtrzede, at den manglende
Levering af Salgsgenstanden i rette Tid
ikke skyldes Kgberens Forhold, som £. Eks.
ved et , Frit-om-Bord“-Kgb hans Undladelse
af betimelig at skaffe Skibslejlighed, eller
en hendelig Begivenhed, for hvilken han
barer Faren.

Som Hovedregel giver ‘Udkastet Kobe-
ren Valget imellem at forlange Geenstanden
leveret og at hmve Kobet. At Koberen i
Almindelighed er berettiget til at hzve
© Kobet er utvivisomt stemmende med geel-
dende Ret. Indrgmmelsen til Kgberen af
denne Befgjelse finder sin tilstrekkelige
Begrundelse deri, at Kgberen som Regel
ikke har samme Interesse i at modtage
Salgsgenstanden efter Leveringstiden som
til denne. T denne Begrundelse ligger ogsaa
Forklaringen af de Begreensninger i Kobe-
rens Ret til at hmve Kobet, som opstilles
i Paragrafens 2det 08 3die Stykke, hvorom
nedenfor.

Ved Kgb af individuelt bestemte Gen-
stande har der heller aldrig veeret rejst
Tyivl om Kgberens Ret til vedblivende at
forlange Genstanden leveret,
steendighederne med Tilleeg af Erstatning

Bilag til Forsl.

efter Om-

t. L. om Kgh. 3396
for den ved Forsinkelsen forvoldte, Skade
(§ 23). Derimod er det i Videnskaben fra
en enkelt Side blevet bestridt, at denne
Ret tilkommer Koberen af Genstande, der
ere bestemte efter Art; en saadan Kebers
Ret skulde efter denne Opfattelse altid op-

lose sig i en Ret til at fordre Skadeserstat-

ning. Til Stette for denne Opfattelse er

det navnlig blevet anfert, at Indrgmmelsen

af en Ret for Kgberen til vedblivende at

krmve Levering ved Siden af den ham-
utvivisomt tilkommende Ret til at heeve

Kgbet, aabner ham en Mulighed for at

spekulere i Prissvingningerne for Varen

paa Swmlgerens Bekostning, idet Kgberen

da i Tilfelde af senere Prisfald kan velge

at heve Kobet og i Tilfelde af Prisstigning
at krwmve Levering. Det maa nu ogsaa ind-

rgmmes, at Aabningen af en ubegr®nset

Adgang for Keberen til at veelge imellem

de to nwvnte Befsjelser er forbunden med

den angivne Ulempe. Denne fjernes imid-
lertid, naare det, som sket i Udkastets § 25,
paalegges Koberen, der vil fastholde Kebet,

paa. Forespgrgsel fra Swlgerens Side uden

ugrundet Ophold og ellers inden rimelig

Tid at give Meddelelse herom. Der er her-

ofter ikke Grund til at neegte Kgberen

denne Befgjelse, i hvis Udevelse han navn-

lig er sterkt interesseret i Tilfelde af, at

han ikke er i Stand til fra anden Side at

skaffe sig Gods af samme Art eller i samme

Maengde som Selgeren i E‘ﬂlge Aftalen skal

levere.

Efter vore Regler om Retsforfﬁlgnmg
kan Kgberens Krav paa Levering gores
geeldende paa forskellig Maade. Lettest vil'
(Gennemforelsen stille sig, naar Kgberen
indskreker sig til at tage Dom for sin-
Pengeinteresse i Leveringen. At Kgberens
Krav er rettet paa Leveringen vil her vise
sig deri, at de hojere Priser, som har vaeret
geeldende for Salgsgenstanden i Tidsrummet
efter Leveringstiden leegges til- Grund ved
Afgorelsen. Kgberen kan imidlertid ogsaa
rette sin Paastand paa Opfyldelsen in natura.
En Dom af dette Indhold kan efter Om-



