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de (enstande, hvorved Kgbet opfyldes,
overhovedet kun forefindes i steerkt be-
graenset Meengde. Dette har man anset
det for hensigtsmeessigt udtrykkelig al
fremheeve i de ovenfor anforte Eksempler.
Som en i lignende Hensyn begrundet Lem-
pelse i Anvendelsen af det streenge Grund-
princip i § 24 kan det nzevnes, at Selgeren
ved Kob af Genstande, der vel ere be-
stemte efter Art, men hvis Levering skal
ske paa en bestemt enkelt af flere mulige
Maader, f. Eks. ved et bestemt Transport-
middel, et bestemt Skib el lign. ikke
bliver erstatningspligtig, naar Omstendig-
heder af den i Paragrafen beskrevne Art
gor det umuligt at opfylde Kebet paa af-
talt Maade, selv om de ikke danne nogen
uovervindelig Hindring for rettidig Leve-
ring af Genstande af den aftalte Art.

Da en Sewlger efter Omsteendighederne
kan have god Grund til at gnske sig fri-
taget for Krstatningsansvar ogsaa i andre
Tilfzelde end dem, som Udkastet saaledes
har kunnet tage Hensyn til, og da derhos
Afgrensningen - efter Udkastet selv for
disse Tilfeldes Vedkommende kan frem-
byde Tvivl, giver Paragrafen Selgeren An-
visning paa ved passende Klausuler som
hidtil udtrykkelig at forbeholde sig Fri-
tagelse for Pligt til Skadeserstatning i saa-
danne Tilfzelde.

§ 25.

Det folger af de almindelige Regler
- om Bevisbyrden, at Keberen, der i Med-
for at §§ 93 og 24 kraever Skadeserstatning,
maa bevise Sterrelsen af sit ved Forsin-
kelsen eller Udeblivelsen med Leveringen
lidte Tab. Naar Kgberen benytter sig af
sin Ret til at afvise Salgsgenstanden og
Prisen for denne ved Leveringstiden er
hojere end den vedtagne Kgbhesum, afgiver
imidlertid selve denne Prisforskel en Maale-
stok for det Tab, som Kgheren normalt
lider ved Forsinkelsen. Udkastets Bestem-
melse i § 25 om, at Erstatningen i Mangel
af Bevis for, at anden Skade er lidt, bliver

at fastseette til det paa den angivne Maade |
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'udfundne Belgb, stemmer ogsaa med, hvad

der — i hvert Fald i Handelsforhold —
allerede nu antages for at vere geldende
Ret hos os. Det er derhos uden nogen
Beteenkelighed at gore Bestemmelsen, der —
som det ses — alene indeholder en For-
modningsregel, anvendelig paa Kgb uden-
for de egentlige Handelsforhold, hvilket
bl. a. fremgaar deraf, at Regelen efter
frommed Ret er gwmldende for alle Kb
enten i Fglge udtrykkelig Udtalelse, se
saaledes Sale of Goods Act Sect. 51, jir.
ogsaa det ovenfor nwvnte ungarske Udkast
88 1412 og 1414, eller efter fast Praksis,
som f, Eks. i tysk Ret, i hvilken Regelen
alene findes udtrykkelig udtalt i Handels-
lovbogens § 376 for et begrenset Omraade.

Udkastet giver ikke som enkelte frem-
mede Love, f. Eks. den tyske Handelslovs
§ 876, nogen Vejledning til Afgsrelsen af,
hvilket Steds Priser der blive at leegge til
Grund ved den heromhandlede Ansewttelse
af Skadeserstatningens Stgrrelse. 1 Al-
mindelighed vil det veere. Priserne paa
Leveringsstedet som det Sted, til hvilket
Koberens Interesse i Leveringen neermest
er knyttet, der herved blive at tage i Be-
tragtning. Men dette geelder ingenlunde
altid. Dels kan det forekomme, at der
paa Leveringsstedet ikke er et saadant
Marked for Varen, som betinger dens An-
swttelse til en bestemt Pris, dels vil det ofte
efterselve Forholdets Beskaffenhed
have veeret naturligt eller muligt for Kgbe--
ren at dwekke sig ved Indkeb til lavere
Priser paa andet Sted, navnlig paa selve
Bestemmelsesstedet, i hvilket Tilfwlde der
aabenbart ikke er nogen Grund til at op-
stille en Formodning om, at Sterrelsen af
Kgberens Tab er afhengig af de paa Le-
veringsstedet ved Leveringstiden geldende
hojere Priser. Da det derhos sjeldent
vil veere forbundet med Vanskelighed for
Kgberen at fremskaffe forngden Oplysning

' om, hvilket Steds Priser der i det enkelte

Tilfeelde er bestemmende for Sterrelsen af
hans Tab, har man ikke paa dette Punkt.



