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villet foreslaa Indfgrelsen af en almindelig
Regel, der for et ikke ringe Antal Tilfelde
kunne blive vildledende.

Idet den heromhandlede Bestemmelse
som bemerket alene opstlller en Formod-
ning, staar det aabent saavel for Kgberen
at bevise, at han i det foreliggende Til-
feelde har lidt et stgrre Tab, som ogsaa
for Seelgeren at bevise, at Tabet for Kgbe-
ren har veret’ mindre. Som Eksempler
paa Tilfeelde, i hvilke Kgberens Tab er
storre end det efter § 25 formodede Nor-
maltab, kan nevnes: at Kgberen har veeret
ngdsaget til, for at kunne opfylde egne
Forpligtelser med seerlig Hurtighed at an-
skaffe Varer andet Steds til hgjere Pris,
at han har paadraget sig Omkostninger
ved et forgeves Forsgg paa Varens Af-
hentning paa Leveringsstedet, at han ved
Forsinkelsen er gaaet glip af en Udforsels-
preemie, eller at han derved ifalder en
Straffebgde overfor sin egen Kgber o. 1.
At Kgberen, naar han i Tilfwlde som de
nsevnte er 1 Stand til at bevise Stgrrelsen
af sit Tab, har Krav paa at faa det er-
stattet fuldtud efter de almindelige Regler
om Frstatningspligtens Omfang, vil ikke
blive bestridt fra. nogen Side. Derimod
har Handelsstandens Fewllesreprasentation
udtalt sig imod, at der i Handelsforhold
‘aabnes Seelgeren Adgang til at fere Bevis
for, at Kgberen i Virkeligheden har lidt et
mindre Tab end det normale ved Forsin-
kelsen, og derved slippe med at betale et
nmindre Belgh i Erstatning. Kommissionen
maa imidlertid anse det for stemmende
med Retfeerdighed, at Seelgeren ingen Sinde
paabyrdes Erstatning for et Tab, som han
kan bevise, at Kgberen ikke har lidt. Den
Beskyttelse, som Kgberen i sin HEgenskab
af Handlende kan treenge til for at af-

veerge, at Seelgeren gennem en processuel .

Bevisforelse afslorer hans Forretnings-
hemmeligheder, f. Eks. ved at fgre Kgbe-
rens Folk som Vidner om hans Indkeb
andet Steds eller ved at begere Fremlaeg-
gelse af hans Forretningsbgger o. 1., maa
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ydes Kgheren gennem Domstolenes sken-
somme Anvendelse af de almindelige Reg-
ler om Bevisforelse. Det maa derhos ikke
glemmes, at Kgberens Kgenskab af Hand-
lende efter Omsteendighederne kan faa
Indflydelse paa Bedemmelsen af, hvilket
Tab der i det givne Tilfslde maa antages
at vwere lidt ved Forsinkelsen. Saaledes
vil det f. Eks. i Almindelighed ikke veere
tilstreekkeligt til Begrensning af Swmlgerens
Brstatningsansvar over for en Kgber, der
er Handlende, at han kan bevise, at denne
har foretaget et seerlig gunstigt Daeknings-
kgb, idet Kgberen derimod kan anfgre, at
han ogsaa, bortset fra Selgerens Udebli-
velse med Leveringen, vilde have foretaget
dette Kob i Forretningsgjemed. Naar dette
haves i Minde, vil der formentlig heller
ikke for Handelskebs Vedkommende findes
nogen Betenkelighed ved Udkastets Regel.

Under den Tvivl, der ofte kan herske
om, hvilken en Vares ,Pris“ er — en Tvivl,
der kan veere til Stede, selv naar Pris-
notering af en vis officiel Karakter finder
Sted — har Praksis hos .os antaget, at
Storrelsen af den Kgbesum, som Kgberen
ved et forsvarlig foretaget Dekningskeb
har maattet betale for Varen, afgiver bin-
dende Bevis for Varens Pris paa Leverings-
tiden eller paa det kort Tid derefter lig-
gende Tidspunkt, inden hvilket Daknings-
kebet ikke med Rimelighed har kunnet
foretages, og dermed .er bestemmende for
Sterrelsen af Kgberens Erstatningskrav.
Denne Praksis stadfeester det danske Ud-
kast, hvorved det folger et af Handelsstan-
dens Fellesreprasentation fremsat Onske.
Med Hensyn til de neermere Betingelser
for Deekningskebets ,Forsvarlighed“ for-
drer Udkastet i Overensstemmelse med raa-
dende Handelsopfattelse, at det skal veere
foretaget gennem en autoriseret Memgler,
der er underrettet om Salgets Art. Det
er ogsaa klart, at et Indksb ved en uauntori-
seret Person ikke giver nogen (aranti for
Overholdelsen af Markedets Pris, ligesom
at en autoriseret Megler, der ikke er under-



