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graf,. der besterte, at Ligene af alle tu-
berkelsyge Patienter skulle breendes.. Kller
- om: det -zrede Medlem til den gwldende

Epidemilov ‘vilde - stille Andringsforslag,
hvorefter Ligene af Tyfuspatienter, Kolera-
patienter, Stivkrampepatienter og hvilke
andre Sygdomme nu-. det serede Medlem
nevnte, skulle brendes. Men noget Ar-

gument for den geldende Ligbreendingslov.

ligger der ikke i det, som det.serede Med-
lem sagde, thi det er jo ganske.tilfeeldigt,
om ‘den, der er dgd af Tuberkulose, Ko-

lera, Stivkrampe, Tyfus eller hvilken an-

den smitsom Sygdom, det nu kan veere,
netop har veeret i det Humer, at han har
" “bestemt, at hans Lig skulde breendes. Det

kan ikke nytte det allermindste til Be-

- keempelse af de’smitsomme Sygdomme, om
Personer rent. i- Fleng efter deres egen
Falelse bestemme,
breendes: eller ej, naar man ikke er sikker
paa at faa fat netop i de smittefarlige.

Jeg tror derfor, at det smrede Medlem
ved sit. Foredrag er gaaet en meget lang
Vej udenfor det foreliggende Forslag, og
jeg vil derfor kunne spare baade det haje
Ting og mig selv for en udfgrlig Gennem-
gang af alle de interessante Bemeerkninger,
det wrede Medlem fremkom med, oghvori
der for gvrigt kan veere adskilligt, som jeg

- kan vwre ganske-enig med det serede Med-:
lem i, navnlig det, at det Forslag, her lig--

ger for, Spergsmaalet om Ligbrending, er
noget, der saa vidt muligt ber afgeres ude-
lukkende efter: den personlige Hrihed og
Selvbhestemmelsesret.
enig 1, og det ved det mrede Medlem og-
saa -godt, thi da det serede Medlem i for-
rige Samling var Ordfgrer for et Andra-
gende fra Ligbrendingsforeningen, udtalte
" Jjeg metop, at for min Skyld maatte Folk
. lade  sig stege -eller brende eller begrave,

ganske som de vilde, naar jeg blot maatte

faa Lov- til at blive begravet paa god,
gammeldags Maner. Det var netop et Ud-
- slag -af - @nsket om personlig -Frihed og
“Selvbestemmelsesret. Men: det foreliggende
Forslag .gaar slet ikke i den Retning, paa
“ingen Maade. Naar der er Tale om, at

- Afggrelsen af, hvorvidt en afded Person

skal brendes eller ej, skal bero paa den
personlige Frihed og.Selvhestemmelsesret,
er ‘det af den allerstgrste Vigtighed at vide
med Sikkerhed, at den paagwldende virke-
~ lig . har bestemt at ville breendes.  Derfor

har den nugzldende Ligbrendingslov, som
jeg anser -for at veere en fortrinlig Lov,
den- Bestemmelse, at det skal vere fastsat

iTestamentform. . Derved faa alle vedkom-.
- mende Sikkerhed for, fuldt Bevis for, at|
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den paagéeldende virkelig for fuldt AlVbr o

og ved. sin fulde Fornuft har: fremsat Kra-

vet om at blive brendt. Vi maa nemlig.
huske paa, at der er flere Parter i denne.
Sag end just Ligbrenderforeningen.” Der
er ogsaa den afdgdes efterladte; for dem -
kan det vere og vil det ofte wveere.en

meget alvorlig Samvittighedssag; at den

afdede . ikke breendes, medmindre de vide.

med fuld Vished, at han har gnsket det.

Derfor: finder jeg, at det er et Angreb paa .
Hensynet  til den personlige Frihed og .
Selvbestemmelsesret, naar .man  vil give
efter paa Fordringen til Beviset, naar man -
vil ngjes med en lgs Erklering paa en.
Lap Papir éller endog afgivet mundtlig i.

2 fuldmyndige, vidnedygtige Personers Neer-
veerelse. , ‘ T
Den neeste . ny Bestemmelse 1 Forslaget -

er Smtningen: -,saadan.Bestemmelse kan

gyldigt tilbagekaldes paa den neevnte eller -

anden bevislig Maade“. ~Det er ogsaa et
Indgreb i den personlige Hrihed og Sely-
bestemmelsesret. Nu er Forholdet nemlig
det, at naar en Mand ved Testament har.

bestemt et eller andet, og han ikke har
truffet, seerlige Kauteler med Hensyn til at

sikre Beviset for Testamentets Tilbage-
kaldelse, er selve :den: Omstmndighed, at

Testamentet- ikke findes efter hans Dgd, - -
jo at stille i Klasse med: Beviset for, at
han har bestemt sig om eller tilbagekaldt

det. Det gxlder ikke blot -@nsket om Lig-"
breending, men ogsaa .om .de pekunismre
Forhold, hvad enten det drejer. sig om
ubetydelige Summer eller de. stgrste. Naar
en Mand er dgd, er'det ikke nok. at be-

vise, at han i sin Tid har oprettet Testa-:

mente, og hvad det gik-ud paa, men Testa-
mentet skal frem, medmindre han paa en

eller anden Maade har sikret sig baade .
Bevis for, hvad der staar i Testamentet,

og at han kun vil kunne tilbagekalde det -

paa en vis forud bestemt Maade. - ,

Det nwste ny er, at ,for Personer..
under 18 Aar kan Bestemmelse . om" Lig-
breending tages.ved .en. ... Hrklering, af- =
given af begge Formldre, ' ellér, om nogen

af dem er dgd, af den efterlevende®. Der- .

er ikke Spor. af personlig Frihed eller

Selvbestemmelsesret i dette Forslag. Jeg
er swrlig imod denne Bestemmelse, fordi
jeg mener, at det -er et Forhold af den
Beskaiffenhed,

at man ikke paa mnogen
Maade skal tillade andre at treffe Bestem-

melse derom; kun. den paageldende bgr
treeffe Bestemmelse  og ber kun kunne = -

treeffe den i en saadan Alder, at det kan

siges, at han har veret i Stand til at have -
fuldt. Overblik over, . hvad- der forestod



