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“fgler, ‘at han-ikke kan opfylde. Det ved
jég Hundreder af Eksempler paa. Man
kan nok saa meget sige til ham, at han
kan slippe nemmere ved at gaa paa Forlig
om at paatage sig Afdrag, end naar han
lader det gaa til Doms, men han siger:
Nej, jeg kan ikke betale det i de Afdrag,
det forlanges, og felgelig vil jeg ikke paa-
tage mig det — og saa gaar Sagen til
Doms: Den regelmsssige Gang er altsaa
nu -den, at Fordringen -gaar gennem alle
Stadiér til-Dom og Kksekution. Men her
, indfgrer man jo den store Genvej, at For-
-dringshaveren henvender sig til Fogeden
med Fordringen. Hvis Fogeden ikke fin-
der “den ganske forkastelig, enten fordi
~den ‘ikke skyldes, eller fordi det ses, at
- den ikke er forfalden, hvis der ikke paa

Forhaand "er saadan noget absolut at
indvende mod den, giver han en Udpant-
hingskendelse paa Betingelse af, at man
~erkleerer inden to Uger, at man ikke be-
strider Fordringen. ’ ’

Det er en overmaade skrap Frem-
gangsmaade. . For det forste geelder det
den FErklering, - den vedkommende skal
afgive, idet den Udtryksmaade, at han skal
* bestride Fordringen, ikke er mnogen god
Formulering af den FErklering, der skulde
afgives. KEn Mand, mnetop en heederligt
teenkende Mand, kan sige: Der et Skyld-
forhold mellem mig og Fordringshaveren,
jeg bestrider ikke Fordringen; men derfor
kan der godt veere en Fejl 1 denne, der
kan veere paafert Renter, som han ikke er
forpligtet til at betale, og der kan vere
andet at udsatte derpaa. Som heederlig
Mand vil han imidlertid ikke bestride For-
 dringen — vel, sda bliver han underkastet
Udpantning:. Deét er alt for strengt, det
maa man ikke underkaste ham.

Dernsst komme Fristerne. De ere
endnu haardere. Fristen er her sat til 2
Uger.  Det .er overmaade lidt. Vil man
tage et Minimum af, hvad en Fordring
skal gennemlgbe nu, bliver det omtrent
dette: Der skal til at faa Forligsindkal-
- delsen’ forkyndt og tilbage 2 Dage, For-
ligsfristen er-4 Dage. Der skal saa igen,
" naar intet Forlig opnaas, en Frist til Ud-
- tagelse af Steevningen og Steevningens For-
kyndelse, og- da Retsdagen ikke altid er
~netop 8 Dage efter, at Forligskommissio-
nen har veret samlet, bliver det aller-
mindst 10 Dage. Derpaa foretages Sagen
i Retten, og saa har Dommeren sin Frist
til at afsige Dommen., Her er det nu en
meget forskellig Praksis, der hersker ved
de forskellige Retter. Jeg kendte en heaeder-

- _1ig og meget dygtig Dommer - nu er han

7. Febr.-1905: 1. Beh. af LovE om Inddriv;else af ubestridte Fordringer m. m.

2512

for Resten afgaaet —, der havde den
Trosseetning, kan mansige: Naar jeg skal -
afsige Dom i en Geldssag og Loven giver
mig en Ret til at bruge 6 Uger til Dom-
men, skylder jeg af humane Hensyn at
give Skyldneren den Frist; jeg afsiger der-
for ikke min Dom fer 6 Ugersdagen der-
efter. Jeg billiger ikke dette, jeg finder,
at det er en Indbringelse af en fremmed
Forestilling i Dommerpligterne; som ikke
absolut lader sig forsvare, men det er
menneskeligh talt ikke forkasteligt. KEn
lignende Betragtning bliver ofte = an-
gtillet. Hglgen deraf er, at naar man swt-
ter Fristen mellem Optagelsen af Sagen
og dens Paadegmmelse til 8 Dage, er- det
det aller-allermindste, som kan indtreeffe,
og i de alerfleste Tilfeelde vil det vere
mere. Hfter at Sagen er paademt, skal
der tages en Udskrift. Udskrifterne be-
sprges, som bekendt, i Tidsfglge, eftersom
de ere bestilte, og énhver Udskrift vil tage
nogen Tid uden Hensyn til, hvor lang eller
hvor kort Udskriften er.” Der vil altsaa gaa
nogle Dage. Man vil saaledes se, at den
Tid, der vil gaa i det hele, bliver aller-
mindst 4 Uger, og i Reglen vil der gaa
meget mere. I Stedet for dette vil man
her smtte en Frist af to Uger og saa
6 Dage, og dérefter sker saa Udpantnin- -
gen. Det er alt for haardt, det maa af-
gjort fraraades. o
Som det er blevet neevnt, skal For-
slaget jo veere saadan, at det er baade i
Skyldnernes og i Fordringshavernes Infer-
esse, men som det er opstillet her, er det
alt for ensidigt i Fordringshavernes Inters
esse.. Der - er - ogsaa -et Punkt, som man
kan regne for lille, men som har sin store
Betydning, nemlig at det ikke er foreskre-
vet her, at Fogedens Kendelse, naar  den
forkyndes for Skyldneren, ledsages af en
Genpart. Det er noget overmaade vig-
tigt. Hvorledes man saa indretter det,
ber det, som - forkyndes for Skyldneren,
ledsages af en Genpart. ‘
Lovforslaget. fortjener, som jeg straks
sagde, Overvejelse. Der er, naar man
finder de rette Midler dertil, noget her,
som det nok kan veere rigtigt at gennem-
fore. Men jeg noegter heller ikke, at det har -
sine Betmnkeligheder nu at vedtage Love,
som ere mer eller mindre Hjeelp til Skrin-
lsoggelse af den store Retsplejereform. -Det er
af den formentlige Forfatter af dette Liov-
forslag, den hgjtansete Jurist, der hover til
Hgjrepartiet 1 Landstinget, med Rette ble-
vet sagt, at Lovforslaget kanindpasses saa-
vel i det nuveerende som i 'det kommende
Retssystem, men det kan jo dog ikke naegtes,



