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kunne fremtreede som Lov; de ere derhos
ingenlunde oplyste saaledes, som-vi pleje
at faa oplyst Lovforslag her i1 Tinget.
Jeg tillader mig der at erindre om, at
Landstingets Udvalg har begeret Op-
lysninger om Forbryderiskhed, men der er
ilkke kommet et Ords Oplysning derom,
der er kun fremkommet, hvad vi her 1

Tinget have meddelt. - Men saa vil jeg hen-

lede Opmerksomheden paa et andet meget
vigtigt Punkt. Det er tilsigtet, at man
skal komme ‘til- den meget forstandige
Ordning; at Fanger pas seedvanlig Fange-
kost og ogsaa i simpelt Fengsel beskeef-
tiges ved Arbejde. Det er meget forstan-
digt, men det gor man ikke ved et Stykke
Papir og en Pen, det er en Foranstaltning,
der skal have sin Forberedelse, og Forud-
setningerne og Forberedelserne for, at det

- kan ggres, mangle ganske. Landstingets

Udvalg spurgte Justitsministeren, om det
- kunde ggres nu. "Justitsministeren svarede
ja, men Overfengselsinspektoren siger i

sine offentlige Udtalelser, som ere frem-

satte i Fjor, lige det modsatte. Det eren
Fagmarid, og det er et overordentlig vig-
tigt Spergsmaal. Ville vi vedtage Bestem-
melsen, som -den foreligger her, faa vi et

Stykke dedt Papir i Stedet for en gavnlig

- Reform. "Det, som vi treenge til, er at
indhente de Oplysninger, der mangle, det
er at give de Bestemmelser, som gaa iden
rigtige Retning, altsaa de andre Bestem-
melser end Prygleparagraffen, en Affat-
‘telse saaledes, at de i Virkeligheden kunne

faa den Virkning i Livet; som de tilsigte,

og det kunne de ikke, -som de ere affat-
~ tede. Hyvis vi endelig skulle "have denne
Lov -— jeg haaber ikke, at vi skulle have
den —, maa en Undersggelse veere tvin-
- gende nedvendig. o

Deuntzer: Det kan dog vist ikke
veere rigtigt, at man, fordi man har veeret
Minister i et Ministerium, fra hvilket der
er udgaaet et Udkast til en Lov, der ino-
- gen Grad lignede dette, og fordi man har
veeret Medlem af et Parti, fra hvilket Mi-
nisteriet er udgaaet, skulde veere bunden
1 den Grad, at man, efter at Lovforslaget
er blevet omarbejdet i en efter min Me-
ning saa enorm Grad, som sket i Lands-
tinget, skulde veere afskaaren fra det gan-
ske naturlige, som jeg egentlig finder, at
Folketinget i ethvert Tilfeelde, hvor det
drejer sig ~om vigtige og meget omfangs-
rige Love, burde forlange, nemlig en Ud-
valgsbehandling. Idet jeg vil bemeerke
dette for at svare paa den efter min Me-
ning noget besynderlige Forundring, som

det wmrede Medlem for Viborg (Sveistrup)
ytrede overfor min Stilling i denne Sag,
vil jeg i ovrigtindromme, atjeg, hvis dette
Lovforslag kun indeholdt een Paragraf, og
der i denme stod dette Indhold om Pryg-
lene, ikke vilde have foreslaaet Udvalgs
Nedswottelse, men endogsaa fraraadet den.
Det er jo derom, Debatten har drejet sig
i alle disse Dage, og jeg tror, at de, -der
ikke ere blevne overbeviste paa den ene
eller den anden Maade under Debatten,
heller ikke ville blive det ved, at Sagen
bringes til Udvalg. Men man vil ind-
rgmme, at dette Lovforslag indeholder i
hgj Grad betydningsfulde Forandringer for
hele vort Liv, kan man godt sige, for den
kriminelle Retspleje. Disse Forandringer
ere af den Natur, at man paa mange
Punkter maa vere yderst forsigtig. -
"Naar jeg vilde drage frem alle de
Punkter, hvor jeg mener, der kunde veere . -
Grund til neermere at undersgge Sagen,
vilde det fgre for langt, og da jeg ikke
har fundet det rigtigh at tage Ordet under
den Debat, der har fundet Sted, skal jeg
ikke traette det hgje Ting dermed nu, men
jeg vil kun for at tage et enkelt Eksem-
pel, idet jeg forbigaar aldeles, hvad der
med Fgje er blevet bemeerket om dette
Lovforslags Stilling til Lovforslaget om for-

'sgmte Begrn, kun drage frem, at det er et

stort Spgrgsmaal, om- de Regler om be-
tingede Straffedomme, som ere komne ind
i Lovforslaget, kunne accepteres, som de
ere. Jeg mener ikke, at der er noget som
helst i Vejen for at indfsre betingede
Straffedomme, -tveertimod, jeg er en sterk

Tilhsenger af dem, men det forekommer

mig yderst tvivlsomt, om man i den Hen-
seende kan tage Lovforslaget, som det fore-
ligger. Nu kan man sige: Man kan jo
stille Andringsforslag i saa Henseende,
ja, men skulde saadanne Afndringsforslag
stilles og underkastes en grundig Behand-
ling, vilde det tage omtrent lige saa lang
Tid som et Udvalgs Behandling, og jeg vil
paa det sterkeste veerge mig mod, at mit
Forslag om at sende Forslaget til et Ud-
valg for mit Vedkommende paa mnogen
Maade skulde veere stillet 1 den Tanke at
begrave det. ‘
~ Jeg vilde i hej Grad beklage, om det
danske Folketing, det demokratiske, frisin-
dede danske Folketing, vilde vedtage en
Lov, i hvilken der fandtes en saadan Be-
stemmelse som den om Pryglene. Jeg

vilde i hg] Grad beklage dette, det vilde

volde mig Sorg; men paa den anden Side
kunde jeg gerne indrgmme, at det dels kun
er forspgsvis, -dels at denne Bestemmelse



