Folketingets Forhandlinger. (262.)

4169

dringsforslagene af det wrede Medlem for
Svendborg Amts 5te Valgkreds (Deuntzer).
Det ®rede Medlem har forst stillet et For-
slag om en Reftelse i § 7. Han mente,
som han udviklede for os i Dag, at det
vilde veere for haardt mod en saadan stak-
kels Udlending, som i Lebet af 5 Aar
enten to Gange er demt her i Landet for
Vold mod sagesles Mand eller to Gange
er demt her i Landet for Voldtegt eller
for Misbrug af Pigebgrn under 12 Aar, Blod-
skam og lignende Forseelser, at han, naar
han kom igen for tredie (fang, blev udvist,
selv om han havde opholdt sig leenge her
i Landet. Jeg er ganske af den modsatte
Mening, jeg er af den Mening, at den
Slags Udleendinge have vi ingen Brug for.
Naar Udlendinge ikke kunne forstaa, at
de ere Geester her i Landet og skulle op-
fore sig nogenlunde vel, mener jeg, at saa
skulle de ud jo fer jo heller. Det kan
vere meget rigtigt, som det erede Med-
lem sagde, at der kan veere andre Tilfwxlde,
hvor der kan veere lige saa god, ja maa-
ske stgrre Grund til at faa Udlendinge
ud, hvis f. Eks. en Udleending to Gange 1
Lebet af 5 Aar havde begaaet [ldspaaset-
“telse, Roveri, og jeg tror ogsaa, der blev
navnet Mord (Afbrydelse af Borghjerg:
Anarkisme!). Der blev nsevnt Ildspaa-
seettere, Mordere, Revere, Anarkister, og
jeg kunde gerne fgje til: Rebeller. Hvis
en Udlending altsaa her i Landet 1 Lobet
af b Aar foretog noget af alle disse An-
greb paa Samfundet eller dets Sikkerhed
to Gange og kom igen tredie Gtang, var
det naturligt, at han ogsaa blev udvist, og
for saa vidt kan det siges, at Lovforslaget
kommer til at danne en Inkonsekvens i
Forhold til vor gvrige Straffelovgivning,
men det er ikke en Mangel ved Lovfor-
slaget selv, men ligger simpelt hen i, at
man ved den midlertidige Revision af
Straffeloven har holdt sig indenfor en be-
greenset Ramme. Vilde man gaa udenfor
den, maatte man gaa over til en fuld-
steendig Revision af Straffeloven, og det
har i alt Fald ligget udenfor alles Tanker
at gennemfgre en saadan ved disse For-
handlingex. o

Det Andringsforslag, som det @rede
Medlem stiller til § 15, gaar ud paa, at
tredie Stykke skal udgaa. Det mrede Med-
lem mente, at dette tredie Stykke stred

21. Marts 1905; 2. Beh. af Forsl. til midlert, Lov om nogle Aindr. i Straffelovgivn.

4170

mod Grundloven. - Deri kan jeg ikke veere
enig med det mrede Medlem. Hvis Styk-
ket stred mod Grundloven, maatte det
selvfglgelis ud. Hvad indeholdes der i
den Bestemmelse i Grundloven, det serede
Medlem citerer: ,Ingen kan underkastes
Varetegtstengsel for en Forseelse, som kun
kan medfgre Straf af Pengebod eller simpelt
Fengsel.*  Ja, hvis Lovforslagets § 15 lgd
paa, at intet Barn kan ikendes hgjere
Straf end Bgder og simpelt Feengsel, var
det klart, at saa kunde der ikke anvendes
Varetegtsfeengsel overfor noget Barn, men
saaledes lyder Lovforslaget slet ikke. Lov-
forslaget lyder forst og fremmest paa, at
trods Straffrihed ere Liovovertraedelser af .
Born fremdeles Lovovertreedelser, fremdeles
Forseelser: Dernewest bestemmer Lovfor-
slaget, at disse Forseelser efter foregaaet
strafferetlig Undersogelse kunne medfore, at
Barnet i Stedet for Straf underkastes en
hel Rwkke ydre Vilkaar, som nsrmere
fastsewettes 1 Paragraffen. Hvorvidt man
nu for at sikre et saadant Barns Tilstede-
veerelse, medens den strafferetlige Undes-
sggelse staar paa, medens man undersgger,
om Bestemmelserne i § 15 kunne anven-
des paa det eller ikke, kan holde Barnet
tilbage 'saa leenge, beror paa, om det maa
siges, at de Ting, der kunne foretages
overfor Bgrn efter § 15, kun ere rene
Lapperier, som ikke ere for noget at
regne, eller om det er Forholdsregler, der
fuldkomment kunne smttes ved Siden af
de strengere Straffe, vi kende, saaledeg -
altsaa, at det ikke kan siges, at den paa--
geldende Forseelse kun kan medfsre Straf
af Pengebod eller simpelt Fmngsel, men
derimod kan medfgre en- Folge, der er
veerre og haardere end Straf af Pengebod
og simpelt Fengsel. Men naar man saa

ser paa de forskellige Bestemmelser 1§15,

som Forseelsen kan medfere, vil det jo
snart skennes, at disse Bestemmelser, der
kunne strekke sig lige til . at medfere
Tvangsopdragelse og Tvangsophold for
Barnet . over en meget lang Aarpmlkke,
maa siges at gaa langt ud over, hvad
der kunde stilles lige med Pengebod og
simpelt Hewengsel. Og jeg skal nzvne,
hvad det wmrede Medlem for gvrigt selv
var-inde paa, at hvis dette, der er fove-
slaaet her i § 15, skulde vaere i Strid
med Grundloven, ja, saa er jo Strafie-
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