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Norge, har man f. Eks. Afstemningsregler
~ganske som dem, der her foreslaas, ja, paa
visse Punkter endogsaa strengere. Derfor
vil jeg gerne betone, at der her slet ikke
or Tale om i nogen Maade -at vedtage en
Undtagelseslov for det danske Folk: saale-
des at forstaa, at det kunde blive betrag-
tet af Udlandet saaledes, som om vi ansaa
vort. Folk for sesrlig fordrukkent, saa det
var ngdvendigt at treeffe Regler for det
danske Folk, som ikke allerede eksistere
1 adgkillige andre Folk. . , ,
Det wmrede Medlem for Frederikshavn

H. Madsen), der allerede er imgdegaaet af

flere erede Medlemmer, udtalte sig meget
- steerkt imod Bestemmelsen om de 5 Aar
ved Nybevillinger. Maa jeg minde det
serede Medlem om, at jeg allerede i Glaar,
da jeg talte, udtalte mig for, at man skulde

~ forleenge dette Aaremaal, hvor der er Tale
om alt bestaaende Forretninger, idet jeg

finder, at det er i veesentlig Grad at gaa
bestaaende Forretninger for neer, hvis man
skulde blive ved.det, der her er Tale om,
overfor @ldre Forretninger. Men med Hen-
_ syn til ny Forretninger har jeg ikke neer
«de samme Betenkeligheder, thi der maa
man erindre, at vedkommende ved, hvad
han gaar ind til. Naar der er Tale om
en ny Bevilling, maa vedkommende vide,
om han vil have den paa de Vilkaar, der
foreligge, eller om han vil foretraeklke ikke
. at sege den. :

T Anledning af de Udtalelser om Be-
villingsvesenet, det mrede Medlem fremkom
med, vil jeg gerne gere et Par. almindelige
Bemesrkninger. En Bevarterbevilling paa
Landet er jo en Bevilling af personlig Art,
og det er ikke Meningen, at det skal veere
en Salgsvare for den paageldende. Nu er
Forholdet ofte det, at en Mand, der har
-en Bevilling, s®lger sin Kjendom, og Kg-
beren betragter det da som givet, at han
ogsaa har kebt Bevillingen. Naar der saa
indgives Andragende, og dette ikke bliver
anbefalet, kommer vedkommende til mig
og siger: Det er forferdeligt, jeg bliver
© ruineret, nu ser det ud til, at jeg ikke
“kan faa Bevillingen, det er en skreekkelig
Historie. Hver Gang, det sker, siger jeg:
Ja, men De har jo heller ikke sikret Dem,
~ .da De kebte Ejendommen, at Kgbet kun
stod ved Magt under Forudsetning af, at

De fik Bevillingen. Derfor vil jeg benytte
denne Lejlighed til steerkt at understrege,
“at .der selvfglgelig ikke kan veare Tale
om, at en Mand absolut skal have en Be-
-villing, fordi han har kebt en Ejendom og
ikke har kebt den paa Betingelse. Fordi
han har baaret sig, om jeg saa maa sige,
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kvalificeret dumt ad, skal han da ikke

veore swrlig kvalificeret til at faa Bevil-

lingen. Det vilde veere ganske urimeligt.
Man kan forlange af Folk, at de, inden de
keobe et Foretagende af den Art, sikre sig
en tilstrakkelig betrygget Forventning om,
at de kunne faa Bevilling, og at de, hvis
de ikke ggre det, i alt Hald kebe betin-
gelsesvis, saaledes at Kobet ikke staar,
hvis det viser sig, at de ikke faa Bevil-
lingen. ' '

Det @rede Medlem for Stege (Emil
Petersen) gjorde et Par Bemserkninger,
hvoraf jeg skal omtale en enkelt. Jeg har
noteret andre, men dem bliver der fornyet
Anledning til at tale nsermere om, naar
Udvalget har endt sit Arbejde. Det srede
Medlem spurgte mig om Betingelserne for,
at en Mand kan faa Neringshevis til at
drive to Bevartninger. Jeg skal gore det
serede Medlem opmeerksom paa, at den
Hovedregel, der her fastslaas i dette Liov-
forslag, er ganske den samme MHovedregel,
som nu gelder. Det, der er Tale om nu,
er, at der er en Dispensationsbestemmelse
for Ministeren, som dette Horslag - ikke
medtager, og det er et af de ‘Spergsmaal,
jeg netop har tenkt paa at tale med det
kommende Udvalg om, hvorvidt der er

Anledning -til at medtage en saadan Dis-

pensationsbestemmelse ~ ogsaa her. . Som
det swerede Medlem vil vide, enskede jeg i

Gaar kun at nmvne en Del af de vigligere

Spergsmaal, og jeg udtalte udtrykkeligt, at
der var enkelte andre Spgrgsmaal, jeg
kunde gnske at tale med det kommende
Udvalg om. - :

. Det wmrede Medlem for Kgbenhavns
3die Valgkreds (Alfred Christensen% er jo nu
ikke til Stede, og jeg skal derfor kun gore
en ganske enkelt Bemerkning til det cerede
Medlem. Han talte om den nuverende.
Kultusministers Stilling i sin Tid til Spegrgs-
maalet om fri Beveerternering. Det Sporgs-
maal, der var fremme den Gang, var,
hvorvidt den daveerende Indenrigsminister
vilde modseette sig et samstemmende Onske
fra Magistrat- og Borgerrepraesentation med
Hensyn til en bestemt Ordning her i Kg-
benhavn, og herom udtalte han, at man
ikke paa Forhaand kunde gaa ud fra, at
han vilde mods®tte sig en saadan Ord-
ning. '

. Endelig skal jeg gore en ganske kort
Bemerkning til det wrede Medlem for -
Kobenhavns 13de Valgkreds (Meyer). Det
serede Medlem talte om Mgnsterbeveertnin-
ger og mente, at Kommunerne kunde op-
rette saadanne. For at der ikke skal vere
nogen. Misforstaaelse paa dette Punkt, vil



