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April 1907 afgivne Beretning som af den
" af det samme Udvalg i den fplgende Sam-
ling (1907—08) under 22. Februar 1908 af-
- givne Betaenknmg, at det i serlig Grad
har veret de i Lovforslagets Afsnit C.
indeholdte Bestemmelser, der have veeret
Genstand for Udvalgets Forhandlinger,
ligesom ogsaa Forhandlingerne i Tinget i
hgj Grad - drejede sig herom. Trods de
Uoverensstemmelser, der under Forhand-
lingerne kom til Orde, var man dog fra
saa godt som alle Sider enig i, at Prin-
cippet var rigtigt. Da Lovforslaget i
Slutningen af Samlingen (1907—08) kom
tili Behandling i Landstinget og deér
blev Genstand for Udvalgsbehandling, var
et af Udvalget nedsat Underudvalg til Be-
handling af Afsnit C. ligeledes ,enigt i
Tanken om at skaffe det offentlige nogen
Del i den Veerdistigning, der ved Jernbane-
anleg frembringes“. Udvalget paa to Med-
lemmer neer tiltraadte Underudvalgets Ind-
stilling, der, nest at anbefale Princippet i
det nevnte Forslag, under Henvisning til
den korte Tid, der var levnet Udvalget,
og til Vanskelighederne ved at finde en
Form for Forslaget, der ,kunde virke no-
genlunde retferdigt baade for Yder og Ny-
der“, gik ud paa at lade det angaaende Veaerdi-
stigningen omhandlede Afsnit udgaa af Lo-
ven. I Stedet for skulde indsesttes Bestem-
melser om, dels at der af den Veerdistig-
ning, der fremkom ved de i Loven om-
_handlede Jernbaner, vilde veere ,at svare
en Afgift til dem, som udrede Anlegsud-
gifterne®, dels at Forslag til en Liov herom
wefter at Spergsmaalet har veeret over-
vejet i en af Ministeriet for offentlige Ar-
bejder nedsat Kommission“, bliver at ,fore-
legge 1 forstkommende ordmaere Rigsdags-
samling®. Der tilfgjedes derhos, at ,An-
leegene kunne fgrst aabnes for Drift, efter
at den heromhandlede Lov er traadt i
Kraft® (jfr. Rigsdagstidende 1907—08,
Tilleg B. Sp. 8421 f£). I Overensstem-
melse hermed vedtoges den nu i Lov af
27. Maj 1908 § 14 veerende Bestemmelse
_vedrgrende . Indfgrelse af Vaerdlstlgmngs-
afgift.

Det fxemgaar af foxanfyzfrte, og yder-
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ligere ved en nsrmere Gennemgang af de

Forhandlinger, hvortil man har tilladt sig
at henvise, at der har veeret ret stor En-
stemmighed om selve Veerdistigningsafgif-
tens Princip, for saa vidt angaar nye Jern-
baneanl®sg, og at denne Enstemmighed har
gwet sig Udtryk 1 swmstemmende Ved-
tagelser. af begge Rigsdagens Ting, ganende
ud paa, ot der of den ved Jernbaneanlegene
fremkomme Verdistigning skal svares en.
A;‘g@'ft til det offenilige. Og det er da kun
i god Overensstemmelse hermed, at saavel
Folketinget i forrige som Landstmget i
indeveerende ngsdagssa,mhng har i det
veesentlige. sluttet sig til og vedtaget det
af den derom nedsatte Kommission ud-
arbejdede af Regermgen forelagte For-
slag. ‘
Det til naervaerende Udvalg henviste,
af Landstinget den 11, Marts. 1910 ved
tredie Behandling vedtagne Forslag om
Jernbaneskyld afviger kun paa to Punkter
fra det i Fjor i Folketinget vedtagne For--
slag. Det ene er Stgrrelsen af den Afgift,
der vil vere at svare af Verdistigningen,
der af Landstinget er vedtaget nedsat fra
1Y/, til 1Y, pCt.; det andet Punkt er
Sporgsmaalet om et skattefrit Veerdistig-
ningshelgb. I det i 1906—07 af Regerin-
gen forelagte Forslag var dette fastsat til
10 pCt.- af den paagmldende Ejendoms
Verdi, men Flertallet i den om Sagen
nedsatte Kommission finder, ,at der ved
Jernbaneskyldenikke burdeindrgmmesnoget
egentligt afgiftsfri Belgb¥, og foreslaar der-
for ,i den aarlige Jernbaneskyld for en-
hver Ejendom at fradrage 3 Kr.,.... dels
for at lette de ganske smaa Ejendomme,
dels for at fritage Vurderingsraadet for at:
beskeftige sig -med rene DBagateller.”

(Rigsdagstidenden for 1908—09, Tilleg A.

Sp. 4221—22). Medens Folketinget i for-
rige Rigsdagssamling vedtog Kommissions-
flertallets Forslag uforandret ogsaa paa
dette Punkt, har Landstinget genindsat de
10 pCt. Afdrag -i Ejendomsveerdien som
afgiftsiri, 1 en fra det oprindelige Regerings-
forslag noget afvigende Skikkelse. o

Det maa imidlertid indrgmmes, at
ingen af de to nwmvnte Andringer for-



