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steren, for de bestaaende Jernbaneanlosegs
Vedkommende, saavel som ved Forandrin-
ger i disse, seerlig for Ordningen af Bane-
gaardsforholdene i Kgbenhavn, at have
Opmeerksomheden henvendt paa ved Til-
ladelse til Anleg af private Sidespor til
Fabrikker og ‘lignende at tage forngdent
Forbehold med Hensyn til eventuel . frem-
tidig Afgift af de herved fremkaldte Veoerdi-
stigninger og at tage Spergsmaalet om
eventuel Lovhjemmel for Paaleg af saadan
Veerdistigningsafgift op til Overvejelse.
T Henhold til det foranferte indstiller
Udvalgets Flertal (Andreasen, Bang; Lars
Jensen, N. C. Jensen, Jensen-Sgnderup,
H. L. Jorgensen, Moestrup, K. Pedersen,
- Christian Rasmussen og L. Rasmussen [Ribe
A. 4. V.]) Forslaget til uforandret Vedtagelse.

, Da et Mindretal (Hammerich, Horn-

strup, Jungersen og Wenzel Neelgaard)
ikke har kunnet faa tilstreekkelig Tilslut-
ning i sin Opfattelse af, at en Verdistig-
ningsafgift kun kan forsvares, naar den op-
kreeves, efter at Ejeren har indkasseret den
Veerdistigning, der betinger Afgiften, lige-

-som heller ikke Fordringen om en Godt-.

gorelse for eventuelle af Baneanlaget for-
voldte Veerdiforringelser har kunnet finde
forngden Tilslutning: — nserer man . saa
-store Beteenlkeligheder ved det foreliggende
~ Forslag, der knwmsatter et efter Mindretal-
lets Mening forkasteligt og i sine Konse-
kvenser farligt Princip, at man ‘maa tilraade
at stemme mod det.

«Et omdet Mindretal (J. Andersen) kan
ikke tiltreede Forslaget, saaledes som dette
foreligger. Mindretallet anser det for rigtigt,

at de Verdistigninger, der ere en direkte

Fglge af Foranstaltninger, ndferte af Stat

- eller Kommune eller disse-i Forening, til-

falde den celler dem, der have sat Foran-

staltningerne i Veerk. (Og  at dette bor

~ske ved, at Ejeren af de Arealer, der ere

Genstand for . Vewrdistigning, af denne

" kommer - til at svare en aarlig Afgift lig

den gennemsnlthge Rentefod for Statens
Laan).
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vil dette medfgre, at mange smaa Ejen-
domme komme til at svare J. ernbaneskyld,
medens store Ejendomme gaa fri. Til
Eksempel skal anfgres, at en Ejendom i
en By, vurderet for J ernba,neanlaeget til
100,000. Kr., kan stige 10,000 Kr. i Veerdi
uden at blive paalagt J embaneskyld me-
dens en Ejendom til 10,000 Kr. vil komme
til at svare Jernbaneskyld af 3,000 Kr.,
hvis den stiger 4,000 Kr. i Veerdi..

En saa uretfeerdig Fordeling af Byr-
der kan Mindretallet ikke veere med til.

Mindretallet anser det for urigtigt at
paalegge enkelte Figne af Landet Veerdi-
stigningsafgift, medens Resten gaar fri, og
det formener, at Verdistigning paa Grund
af nye Jernbaner overhovedet ikke kan
fastslaas rationelt.

. Saa godt som alle nye Jernbaner ville
faa. Tilknytning til bestaaende Jernbane-
anleeg, og naar man da i Fremtiden skal
fastsmtte Veerdistigning for Ejendomme
paa. de Steder, hvor nye Jernbaner stode
sammen med sldre, vil det veere umuligt
at afgere, hvor stor en Del af Verdistig-
ningen der skyldes hver af de to Jern-
baner -— og altsaa ogsaa, hvor stor en Del
af Stigningen der skal svares Afgift af. -

Mindretallet ‘maa derfor anse det for
rigtigt, at der indfgres Veerdistigningsafgift
samtidigt for det hele Land.

Lovforslaget siger, at ,naar der er
forlghet 30 Aar efter den forste Answmttelse
til Jernbaneskyld, finder ingen yderligere
Vurdering Sted“. Newest at bememrke, at det

| er saadan sin egen Sag for Nutiden at be-

stemme, hvad der skal ske om 30 Aar
eller senere, - skal Mmdreta,llet anfere, at
Indforelsen af Jernbaneskyld ‘utvivlsomt
vil medfgre, at der rejser sig et retferdigt
Krav om, at Andring af Stationsforhold
o. lign., der medfgrer Fonmgelse af Veer-
dier, folges af en Nedgang i Afgiften, og’
at det derfor ikke gaar an at fastslaa et
kortere Tidsmaal for Vurderingerne end
for Afgiften.

~ Mindretallet ser ikke rettere, end at
det eneste rationelle og retferdige er at
indfgre Grundveerdibeskatning, hvorved
man opnaar en forhsjet Indtegt for Sam-



