~det hedder:
 mendragne paa ‘et Sted i Hotellets store’
‘Sal,- fortsattes Afstemnmgen dog i mindst.
~1.Time for nogle af Kommunerne, medens
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. tzoleres, om’ a,lle Vaelgere, der .modtage’
- Stemmeseddel, ~ogsaa afgive Stemme, men -

den Omstaend1ghed at 5 Stemmesedler blive

o borte, kan ogsaa aabne den Mulighed, at

“der sker en Forvanskning med en Stemme-

- seddel paa Vejen fra Vaelgeren tll Stemme-
- kassen. - '
. Mmdretallet maa ogsaa, saerhg frem~ A

o drage den Omsteendighed, “at_ Valglovens
- Krav om Stemmeglvnlngens Hemmehghol-» ,

" delse ikke er tilstreekkelig overholdst. ..
. Afggrende Veegt maa Mmdletallet dog
~ lmgge paa Valgklagens Punkt 2 e, hvor
,,Efter at Llsterne vare sam-

~ man. fra’ andre Kommuner | naegtede at
" modtage Stemmer. Eksempel Veelger N,

982, Grosserer V. Munck, Stengaards Alls,

f vGrlad sakse, der mgdte K. 91/2 for at stemme,
" blev afvist,: og hans Stemme modtoges forst

efter ca. 3/, Times Ventetid efter Henven--

delse il 'Valgbe‘styrelsensv'\Eoriﬁand,{, Kla-

gerne betvivle ikle, at andre mindre ihsmr-

- dige Vamlgere have: forlads Va]gscedet med

- uforrettet Sag. Saa vidt v1des, var.ingen

~at Valgbestyrelsens Medlemmer il Stede
ved Afstemningsstederne i hele dette lange

Tidsrum, fordi Valgbestyrelsen holdt Mﬁde;
- det andet Liokale.¥ - -

Mindretallet - er ganske enlgt med

Flertallet. i, at den paaklagede Fremgangsa 1
“maade ikke stemmer med Valglovens § 42,

B ‘men det maa i sterkere Grad end Flertallet
hevde, at den af Valgbestyrelsen fulgte

: Fremgangsma,ade ved at beslutte Afhol-
delsen -af et Mgde. paa ‘et Tldspunkt ‘hvor
"Stemmegwnmgen var sluttet ved nogle ,

J ’C Chustensen,
o ‘ Ordt;zﬂrer

N Co Jensen

Bot. o, Iﬂdst.»‘aﬁg. Folkétingsmlget,d. 20, Maj 1910 i;Kbhkm}s‘Amts 4 Valgkr’ ‘

tidligere Va, lg

Aafsluttet
forstaa Klagen saaledes, at der i den ankes -

; N Q (;hris.tzienf‘séﬁ;w

Sngvaﬁd Oﬂsen
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Kommuner og Stemmelokaler, medens den,

ikke var sluttet ved andre, er en saa ual-

mindelig Fremgangsmaade, ‘ab ‘den ikke,
Mindretallet bekendt kendes fra noget? B

Denne Fremgangsmaade saaledes som
den er skildret i Valgklagen og fastslaaet
ved de afholdte Forhesr, -aabner netop Plads
for saadanne Muhgheder som af Klagerne

fremfort, at- Vaelgere, der - blive vildledte
| af Vanskeligheden ved at faa deres Stemme -

afgivet, forlade Valgstedet uden at have
stemt. . Mindretallet kan derfor ikke slaa
sig til Ro med Flertallets Anglvelse af, at.

det iklke-har bekreaftet sig, at nogen Vael-
ger- er bleven afvist i-det-Tidsrum af ca.

3y Tlme, hvori Stemmegwnmgen varstand-

set flere Steder uden i det hele at. vaeref '
Mindretallet maa meget mere

over, at der ved den valgte Fremgangs—

‘maade vaktes. Tyivl hos adskillige Veelgere

om, “hvorvidt det var . muligt for dem.at =

faa afgivet deres: Stemme, og at denne
| Omsteendighed kan have paavirket Valgets
Udfald.” Foruden Hensynet til dette maa

det. ogsaa. fremhseves, -at den Fejl, der her
er sket fra. Valgbestyrelsens Side, ‘burde
veere (fenstand for en. alvorhg Paatale den

forste - Gang, den viser sig, at der ikke skal

udvikle gig-en Praksm, som’ medfgrer Van- ;
skehghed yed Afg;zirelsen af hgnende T11='
feelde i Fremtiden. . . -
Sammenholdt med - de strlge tv1v1= .
SomMme: Forhold ved dette V'ng maa Mmdre-} ,
tallet” tﬂlaegge dette sidste Forhold en saa-
dan Vegt, at det mdstﬂler, at Valget nsega

ftes Godkendelse

Dmesen, hwvm d J@nsem,
Sckretael I‘01 m%md
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