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1) E07'tsqettél‘$e af forste Behandling af :
Forslag til Lov om Tilleeg til Lov om
- .. ‘Brugen af Kirkerne af 15. Maj 1903'“

9).Forste Behandling af: .
"Horslag til Lov om Menighedsraad.

- Madet heevet Kl. 4.

~ 3lte Made.
“PFredag den 25. November, KL 1.

Formanden: Ved Folketingsmanden
for Kgbenhavns 1lte Valgkreds (Sigvald
Olgen) . er modtaget et Andragende .fra
CUentralforeningen af Hotelveert-, Restaura-
_ teor- og Beveerterforeninger angaaende for-
skellige Andringer i det i Landstinget
fremsatte Forslag til Lov om Beveertning
- og Herbergeri samt om Handel med steerke
" Drikke. e
" Andragendet, hvorat trykte Eksempla-

~ver ville “blive omdelte, . vil blive tilstillet

Udvalget for Andragender. .

Den; forste Sag paa_’Da{gsordenen var:

. Fortsattelse. af forste Beha%dh’ng af
Ferslag til Lov om Tilleg til Lov om Bru-
gen af Kirkerne af 15. Maj 1903.

.Forhandlingen fgendp_tbges.

Ministeren for Kirke- og Under-
visningsvasenet (Appel): Jeg maa be-
gynde med “at takke for den velvillige
Modtagelse, de to af mig fremsatte Lov-
forslag have faaet i dette Ting fra de for-
skellige Sider. Naar Talen er om det for-
ste af de foreliggende Lovforslag, kan jeg

%/11 10: 1. Beh, af F. t. L. om Menighedsraad mome

1922

sige, at man fra alle Sider i dette Ting
har sluttet sig til det; og hvad det andet
og sterre Lovforslag, det om Menigheds-
raad, angaar, har man egentlig :'kun fra
en enkelt Side rejst stgrre Indvendinger

“I'imod det. )

Jeg takker det mrede Medlem fra Ring-
kebing (J. C. Christensen) for hans Til-
slutning til Lovforslaget paa egne og Par-
tifeellers Vegne, en Tilslutning, jeg ikke var
i Tvivl om, l®nge for dette Lovforslag
blev forelagt, saa meget mindre som de

Udviklingslinier paa det kirkelige Omraade;

hvortil disse to Lovforslag slutte sig, ere
de samme, som i de sidste 10 Aar ere
fremmede ved det kirkelige Lovgivnings-
arbejde, der er sat i Gang paa Initiativ
og under Ledelse af det s@rede Medlem og
hans politiske Parti. R

Jeg vilde gerne oplyse dette lidt ydert
ligere, da der her i Tinget under Forhandlin-
gerne i de sidste Dage Gang paa Gang har
veeret talt om forskellige Retningslinier, det

.| kirkelige Lovgivningsarbejde vedrgrende. Og

jeg har da den Opfattelse, at jeg gor dette
kortest, lettest og klarest ved at vende mig
til det wrede Medlem for Kgbenhavns 5Hte
Valgkreds (Borgbjerg). Jeg haaber, det .
hgje Tings Medlemmer ikke ville tage mig
ilde op, at jeg henholder mig til det srede
Medlems Fremdragelse af Askovadressens
8 Punkter fra 1881. Jeg siger udtrykke-
lig dette, for jeg vilde ikke, da jeg .kom=
mer fra Askov, have knyttet de Bemaerk:

'ninger, jeg har at-gere, swmrlig til Askov-

adressen, hvis ikke det serede Medlem, som
desveerre ikke nu er til Stede, havde holdt

' mig dénne Adresse for “@je og egentlig
"| mente, at jeg havde glemt, hvad der stod
‘i den.

Det “werede Medlem for Kgbenhavns
bte Valgkreds leeste jo Askovadressens 8
Punkter op, de findes i Rigsdagstidende

 Sp. 1787, og jeg vil tillade mig-at tage
disse 8 Punkter Punkt for Punkt, idet jeg.

let og sikkert vil kunne paavise, hvad jeg
nevnede for, at det kirkelige Liovgivhings-

-arbejde, ‘der er sat i Gang i de sidste 10

Aar, vedrgrer alle 8 Spgrgsmaal og gaar
ganske” i;den Udviklingslinie, som disse 8

Punkter i 1881 udstak.” Jeg mener ingen-

lunde, at det har veeret direkte denne
Askovadresse  med’ sine 8 Punkter, ‘som
stadig har veeret et Program, hvorefter
man har arbejdet, men jeg mener, at de” -
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