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. . Bilag til F. t. L. ang falsk Reklame og uhaedelllg Konkurrence m. v. o
orlglnale Auerske — . skont Citanten ‘var. eneberettlget il at forhandle de
“virkelige . Auerske Braendere. . L . LT

’ . Dommen: »Da- der. efter Sa,gens Oplysnlnger maa gaas ud fla, a,t

_ Auerske Breendere er en almindelig Betegnelse for Gasglodebrendere i det
hele taget; findes de Indstevnte ikke ved at- benytte denne at have gjort
noget- Indgreb-i den Citanterne tilkommende Eneret, som efter det oplyste
kuii kan antages ab strekke sig -til Forhandlingen ‘af -et bestemt Firmas

Fabrikata. Det samme maa . statueres, for saa vidt angaar det Tilfwlde,
i hvilket de indstwvnte have. ‘benwevnet deres Vare som original Auersk
" Brander, eftersom det maa antages at have fremgaaet af selve: Proven, at
- den ikke- horte til de Braendere, paa hvis I‘orhandhng Citanterne . have
_Enereb« o

Denne Dom %ndredes dog Ved Hfa]esteretsdom iU. f R. 1901 pag. -
~f209 Da Aktieselskabet fandtes at have erhvervet Eneret til her i Landet -
ab benybte Varebetegnelsen yAuerske« for de af Selskabet; forhandlede Gas-
glodebrendere, -og- da der. under ‘den nmvnte Betegnelse .ikke kunde ind-
- befattes Glodebraendere i Almindelighed, men kun de ‘originale Auerske
“Brwndere, statueredes det, at det andet Selskab; som havde ‘benyttet den
-nmvnte- Betegnelse ved  Falbydelse og Forhandling af Gasbrendere af en
‘anden -Art, derved havde. gjort Indgreb .i det forste Selskabs Ret 0g ‘var
blevet: erstatningspligtig /(1,000 Kr. fastsat af Retten).. .

~U. £. R. 1900, pag. 202: Et Fabrikationsfirma blev i Medfm: a,f Vare-
meerkelov 11. “April 1890 § 12, 1ste Stk., og § 13 tilpligtet at ophere med at
benytte et Varemserke, som:det havde anbragt paa Etiketten paa. den af
- Firmaet. fabrikerede Sezbe, nemlig paa Grund af Msrkets Lighed med- det
Varemerke, som en anden Fabrikant havde faset indregistreret - til Brug
ved Forhandllngen af -den af hani:fabrikerede Swbe, og. uanset ab begge
Varemserker: tydeligh indeholdt Indehaverens. Navn, . . -

- U.£ R 1901, pag. 24: 1 et Tilfelde;. hvor-én tlltalt havde tllberedt
Likerer og forhandlet disse i. Flasker, der hidrerte fra 2.franske, likertil-
 virkende Firmaer og:bare dels det ene Firmas her 1ndreglstrerede Varemszrke,
dels det andet. Firmas Navn, og hvor tiltalte havde forsynet nogle af Flaskerne
“med Etiketter, .der i -alt vemsentlig havde samme Form, Farve og Udseende
som - det. ene: ovennsvnte Firmas her indregistrerede Etiketter, dog at et
:dansk Firmanavn var’ anbragt derpaa, ligesom tiltalte, der tidligere paa
eni - Del Flasker havde- -anbragt-Kakao-Chouva, var vedbleven dermed, efter
at det andet Firma havde. faaet samme Bensvnelse indregistreret som Vare-
maerke, nemlig som'en seerlig opfunden Benmvnelse for en Vareart, blev til-
talte ‘anset .efter: Varemarkelov 11. April 1890.§ 12 til Dels. jevnfort med
“Lov. 19 Decbi. 1898 '§ 1. Endvidere blev tiltalte straffet efter. Lov Nr. 70 -
- af 27 April . 1894 § 1 for i bevidst Strid med Sandheden - -paa Htiketterne
“paa nogle: af devaf ham forhandlede Flasker:med Liker:at, have. opglvet at
; Va,ren var fabnkeret ‘paa. Fabrlkken La Grande.Chartreuse. .

Coeet 0 A Ry 1901, ‘pag.. T74: Udtalt, -at- det:1 Varemwrkelov 11 Aprll
. 1890 § 4 Nr. 3 indeholdte Forbud mod, at et Varemsrke, der indeholder
".oﬁenthge Vaaben -og. Marker, registreres, ikke kunde afskere: en nwmrings-
‘drivende fra. som . Varemzrke - at. faa: 1ndreglstreret et fremmed. . oﬁenthg
Vaaben, nemlig det nederlandske. Vaaben. En Fabrikant,:der havde: faaet
mdleglstreret et/ Varemerke, som;: skﬂnt det var, noget forskelhgt fra det;
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