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Resultat synes fremMes ikke ubilligt, da Jortebogskassens 
M -  gennemgaaende kun har andraget ganske ubetydelige £eløb foi de T̂keltoenkelte 
Eiendommes Vedkommende, og da Ejendomsskylden 30 som Kpyedregel ogsaa er 
S g t  lavere end "de . tidligere Hartkornsskatter af L a n d s d o m m e ,  hvorved be- 

: mærkes at JbrdeWo'gfc'één aldrig ha r  deltaget ,1 Udredelsen Ligmngs.skatten 
ifølge Lov 20. Juni ISåt). Endvidere .har. Bortfaldet af Jordebogßkassens Skatte- 

; svarelse nu medført den uafy^elige Fordel. at ftlle 
vidt behandles lige af Skattelovgivningen. , I øvrigt maa det fehitteJig bemærkes, 

' l i  L l H f  maiLSarkelig nu vilde tage Hensyn til Bortfaldet M  b e m æ r k e s ,  
: a t  9  burde dette i hvert Fald ikke홢 kunne medføre ^11,Neds_æJt,telse af den 

Skatterne -'ganske uvedkommende Arvefæsteafgift JörnenFipanmmis ter ic t  kan 
ifølge det fora^n bemærkede for sit ryed%mmende. ikke mdgaa paa. at den nævnte 
Skattepligts Bortfald nu tages i Betragtning. 

ad 2) Medens man paa Forhaand maa nære nogen Tvivl om, at :liiddra- 
gelsen af de vedkommende Ydelser eller Bidrag_ virkelig repræsenterer _den af 

Indragerne  opgivne Værdi, er det formentlig unødvendigt _nærmere at undersøge 
dette Spørgsmaal. Det er nemlig en ;Misforstaaelse af An dragerne at antage, c 
bemeldte Inddragelse er , i Strid med, den Arvefæsterne ^ed_ Skøderne hjemlede 
Ret. Skøclerne. give intet som helst Tilsagn om de nævnte Ydelser, = disse kunne 
derfor paa ingen Maade betragtes som Modpræstationer til Arvefæsteatgifterne i 
den EV>røtand/^t en Misligholdelse med Hensyn tiL Bidragene. efter ^  a. 
sige Regler eo ipso, maatte". medføre en Nedsættelse i i f g i f t e r n ^  Meir . l jv  ^g 
Tilde en saadan Nedsættelse formentlig være ganske forfejlet.' Da.:Inddragelsen 
af Bidragene gennem den oftere paastaäede Følge, de forhøjede Kommuneskat ter, 
io rammer alle Amtets Beboere, vilde en Nedsættelse alene i Arvefæstea^ften ikke 
lamme det centrale i S p ø r g s m ^  A f g ø r e .  Denne 
Maade komme en for snæver Kreds af Personer til gode og vilde dei g saa, 
hvis den var udregnet efter et , ligefremt Forhold til den samlede Byrde, som 
gennem Skatteforøgelsen var paaført Kommunens Skatteydère, udgøre et for 
højt h ø j t B e l ø b .  ' :  홢 . . .  

ad 3) Ganske tilsvarende Bemærkninger kunne endelig anføres imod at 
lade Udebliven af Statstilskuddet til Degnetiendens Afløsning bevirke Nedsæ - 
telse alene i Arvefæsteafgiftén, idet der 30 var mange andre end Ai vefæsterne, 
dér i saa Fald havde Krav paa Imødekommen.,, Men navnlig maa bom ̂  at 
Grunden til det manglende Tilskud, som ; d j t  ; 
Degnetienden allerede forinden 1903 var ophæve., i Frederiksboig t o t .  -Hgreltei 
har Aii'dragernes' Begrundelse formentlig tab,, 
er jo ogsaa Spørgsmaalet om et -  senere ^  Tilskud til dens Afløsmng boitteget. 

Ligesom Finansifiinistériet ifølge foranstaaende ikke kan mdgaa paa, at 
der tages noget Hensyn til Andragernes almind e ig.U udtalte Ønske oni, at al le 
ArvefæsteafgiAerne nedsættes med ,20 pCt.,: kan map, h e l l e r ^ k ^ f a ^ ^  
dragernes særlige Ønske om, at ^avMandg i lde^ i  Hørsholm D : l f 8 ^  0« 
vederlaget i Frederiksborg Distrikt nedsættes yderligere end foieslaaet 1 Lovud 
kastet, bliver imødekommet. Idet Finansministeriet her maa, fastholde Lov- , I 
forslaget dragne Grænser for Nedsættelserne, kan man tl] ®ego V 홢 
ganske henvise til selve Lovforslaget og de dette ledsagende Bemærkm g ei, 
/'méd Bilag. 홢. 

N -  N é e r g a a r d .  
Worm. 

11 Folketingets Udvalg, a . n g a a e t Y d e :  til Lov om, 
Afløsning af flere J3tatekassen tilflydende Ai- 
gifter og samme paa li V end Byrder. 


