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lov, at Statskassen stod i Fare for at 
lide Tab, ville vi kunne; komme tilbage' 
dertil. Det er noget helt andet end det, 
at man har givet en Toldbestemmelse 
under en vis Forudsætning, der er bristet ; 
paa den Maade vilde man med Lethed paa 
en Mængde Punkter kunne komme bort fra 
den 'Fgrudsætning,, der ligger i Toldlovens 
Revisionsbestemmelse-. : Med ,,Hensy n > til en 
Töldlovy der strækker sig over saa overor- 
dentlig mange; og forskelligartede Omraa- 
der, kan det ' ikke undgaas,1 at. Forudsæt- 
ningerne briste paa forskellige Punkter; 
men derfor er man dog ikke løst fra Revi- 
sionsf orudsætningen, uden at man udtryk- 
kelig -bar nævnt, fra de forskellige Sider 
Muligheden af at man kunde ,komiÉ,e"- -til- 
en ny Lovgivning paa dette Punkt. 

Det ærede Nedlem for Københavns 
4de Valgkreds (Schovelm) noterede, at jeg 
ikke var kommen ind paa hans Bemærk- 
ninger om en Forhøjelse af Tobakstolden, 
og : at jeg; ikke havde; givet nogen Forklaring 
af, hvorfor der; var :foreslaaet énvBande- 
roleskat i Stedet for en almindelig For- 
højelse af Tobakstolden. Jeg har forklaret 
dét sved første Behandling, men jeg skal 
gerne gentage ' det. Det er,, fordi vi saa 
nylig have haft fat paa Tobaksbeskatningén 
som Helhed, og for'diM''Cigaretforbruget-\er 
den Del af Tobaksforbruget, der i højst 
Grad har Luksuskafakteren, Fordi vi saa 
nylig have behandlet, Tobakstoldsp ørgs- 

: 홢 홢 < , maalet: ri sin Helhed, har i eg ikke ønsket 
a t, komme mere ind paa dette Emne end 
højst nødvendigt, og naar jeg skulde tage 
en enkelte; D e l  af Tobaksspørgsmaalet ;udy 
maatte det være Qigaretspørgsmaalet, fordi 
der der i højeste Grad ,:er Tale ,øm '.det, 
som jeg . h a r  ønsket; at ramme i første 

11 Række gennem hele denne Lovgivning,^ 
iie'mlig,,,L, Luksusforbruget. 

Det ærede i Medlem fra Kalundborg 
(Rode) 홢 såede, at det var Regeringen, der 
havde opgivet yinstémpelskatten. Ja^ det 
har Regeringen paa Grund af. den Mod- 
stan d den mødte fra Udlandets Side, 
saaledes som jeg pegede paa før. Men det 

æ r e d é  Medlem ved ogsaa meget godt, at 
hans Partis her i Salen ihærdigt bekæm- 
pede; denne, Yinstempelskat,' og selv om 
Modstanden ikke var kommen ude fra, var 
der opstaaet en lignende Strid om denne 
Skat mellem de forskellige Partier her i 
Salen og mellem Folketinget og Landstin- 

I get; som den, der synes at ville ópstaa om 
Cigaretskatten. Det var i Erindringen 
derom, at jeg tilraadede dette høje Ting 
ikke let at slippe dette andet Forsøg, der 
gøres paa at faa en virkelig indenlandskVær- 

dibeskatning indført for ét almindeligt brugt 
Nydelsesmiddel.;" Naar det ærede Medlem 
fra Kalundborg syntes at ville forstaa 
dette 홢 jeg antager ikke, at det var hans 
Alvor 홢, som om Banderolebeskatningen 
skulde hæves til det vigtigste Princip i 
hele Beskatningsspørgsmaalet,;: noget, der 
skulde staa, selv om alt det andet faldt, 
behøver jeg ikke at imødegaa det. Det er 
andre i Principper hvorpaa de foreliggende 
Skattelovforslag hylle, og Banderolebe- 
skatningen er en Fremgangsmaade 홢 en 
Fremgangsmaade, der skal tjene til at naa 
til en virkelig gennemført Værdibeskat- 
ning 홢, men noget Grundprincip i egent- 
lig Forstand er det naturligvis ikke. Kun 
dette gentager jeg, at jeg ikke vil gaa 
med til en Fabrikatbeskatning uden 
Banderolekontrol, f or i: jeg mener, at 
Statskassen, paa den Maade vil blive brøst- 
holden, og fordi jeg mener,: man derved vil 
fremme Uhæderlighed i Handel og Fabrika- 
tion og begunstige de uhæderlige ,,',næ'rings-' 
drivende paa de; hæderliges B ekostning. 

Da ikke flere begærede Ordet, sluttedes 
Forhandlingen. 

Ændringsforslag Nr. 2 af et Mindre- 
tal (Eduard .Larsen/ Mads Larsen, Rode 
og lSchoyelm) (se Tillæg B. Sp. 1015) om 
en ændret, Affattelse af § 1 
forlcastedes med 44 Stemmer mod 32. 

Ændringsforslag Nr. 1 til' § 1 af et 
Jjlertal(Johannes Jensen, Laust "Jensen,i 
Eierkegaard, Moestrup, R. Nielsen [Præstø 
Amts 4de Valgkreds], Slebsager, Svendsen 
og Tange) 
vedtoges med 43 Stemmer mod 24. 

§ 1 (se Tillæg A. Sp. 1915), samledes 
ændret, 
t, dtoyesu uden Afstemning. 

Ændringsforslag Nr. 3 af et Mindretal 
(Eduard Larsen, Mads Larsen oK: Rode) 
om en ny Paragraf betragtedes som 
torkastet ved Afstemningen over Ændrings- 
forslag Nr. 1. 

§§ 2홢23 

ved., eS uden. Afstemning. 

Ændringsforslag Nr. 4 til § 24 al 
Udvalget med Undtagelse af Bang, Jacob- 
sen og Sigvald Olsen 

vedtoges홢 uden .Afstémning.. 


