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Ministeriet den 15. eller 16. Januar, det
kan jeg ikke sige saa ngje, jeg tror den
15. Derimod er der spurgt Clod-Hansen,
naar han har afleveret den anden Hrkle-
ring, for de ere ikke komne samtidig. Han
har veret oppe i Ministeriet med den og
forspgt at treeffe mig, og han erindrer —
det stemmer ogsaa med min Erindring —,
at det var den Dag, Debatten begyndte 1
Folketinget, o: Onsdagen den 17, Det staar
ogsaa ganske klart for min Erindring, at
det blev sagh mig, at han var deroppe —
jeg havde aldrig talt med Manden og aldrig
set ham —, men jeg havde ikke Tid til at
tage imod ham, da jeg sad i Referat paa
det Tidspunkt. ‘Han afleverede en Frkle-
ring i Budstuen, og den blev lagt ind til
mig, Den har jeg nok taget med i Rigs-
dagen og har sandsynligvis ogsaa, som jeg
sagde. for, lgbet den igennem, mere har
jeg ikke haft Lejlighed til. Naar det
wrede Medlem nu citerede det med de 8
Aar, vil jeg gore opmeerksom paa, at Clod-
Hansen havde erkleret tidligere — det
findes citeret 1 Sundhedsstyrelsens Skrivelse
Sp. 1330 —: ,at jeg i de senere Aar (vel
ca. 6—7 Aar eller maaske mere) ingen
Sinde selv har bemgrket noget Tegn hos
ham paa tilstedeveerende Misbrug af de
neynte Stimulantia¥. Derfor har jeg netop
villet ggre en Reservation. Jeg var altsaa
bange for, at der kunde veere Tale om, at
han havde - taget Morfin senere hen i Li-
vet, -end han selv epgav. Han havde selv
opgivet, at det var i Begyndelsen af Haly-
femserne, han holdt op. Det har ogsaa
yist sig ab veere rigtigt. Der er intet op-
lyst om Morfinbrug siden, Det er meget
sandsynligt, at da jeg leste op, er 6—7
‘Aar blevet til 8, og det er ogsaa muligt,
at jeg har det fra Erklmringen, Jeg tor
ikke sige, hvor jeg har de 8 Aar fra. Men
dette, -at Dr. B..skulde have taget Morfin
fpr, er en Fejlslutning af Clod-Hansens
Udtalelse. -Der staar: ,at jeg i de senere
Aar (vel ca. 6—7 Aar eller maaske mere)
ingen Sinde selv har bemsrket noget Tegn¥.
Deraf har man .draget den Slutning, at

‘han' for de 6—7 Aar muligvis har meerket

Tegn,-.men han har sagt, at det var ogsaa
v:ubieﬁnettiget at drage den Slutning deraf. -

. w'?R.gardam: Den_swrede Ordfgrers Ud-
talelser vare wesentlig Citater af Artikler,
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gsom have staaet i ,Ugeskriit for Leeger®.

Han burde anfgre sin Kilde, ellers tro
Folk, at def, er hans egne Tanker, og saa

ville’ de Dlive narrede. Jeg synes ikke,

han overfor Ugeskriftet har Ret til ~at
tilane sig disse Tanker. I ovrigh kan
han lese det Syar, jeg har givet Alminde-
lig dansk Leegeforening. For Resten var -
hans Tale saa fuld af Fejl, at jeg aldeles
ikke har Liyst til at imgdegaa den, Han
sagde, at der havde veret Greneralforsam-
ling i Almindelig dansk Leegeforening, og
en hel M®ngde andre Ting, som slet ikke
har fundet Sted. ‘ .
Den hgjterede Justitsminister vil jeg
gerne hede besvare mig det Spergsmaal,

med hvilken Ret der kunde vare Politi-

undersggelse ved Retten 1 Sakskebing an-
gaaende disse Lieger, der ikke have deres
Natklokker 1 Orden, naar der ikke her
kan finde en Politiundersggelse Sted.-
1 gvrigt skal jeg, ligesom det serede
Medlem fra Frederiksberg (Ellinger), sige,
at der kan jo ikke veere Tvivl om, at naar
Justitsministeren har brugt det Udtryk:
ofor ca. 8 Aar siden“ og siger, Spalte -
3831, at der er ,en anden®, der siger det,
mener han dermed Karantienelegen. Ju-
stifsministeren har altsaa faaet ganske den.
samme Opfattelse som jeg af Karantzne-
legens Udfalelse, at Karantenelegen har- -
ment, at Dr. med. B. for & Aar siden har
veeret Morfinist. Det kan der dog fornuf-.
tigvis ikke disputeres om. Det er ganske
mewrkeligt, at Justitsministeren, da Kirklze-
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ringen ikke endnu var officiel, gaar saa let:

,,,,,

hen over den, at han ikke nwevner, at det

er vedkommende Leeges foresatte, Karan-
tenelegen, der mener det, mnej han

siger blot sapdan ganske en passant: at

der er ,en anden“, der mener, at ved-
kommende har veret Morfinist for 8 Aar
siden. Denne Erklpring gaar altsaa ud
paa, at deb var for § Aar siden. ~Men
hvis det havde yeret den tidligere Hrkla-
ring af Karantenelmgen, Justitsministeren
havde sigtet til; vilde Justitsministeren
rimeligvis  haye sagt det, der stod deri,
nemlig at det var for 6—7 Aar siden.
I gvrigt skal jeg kun tilfeje, at hvis
jeg i min Skrivelse havde citeret alt, hvad

| Karantenelmgen havde sagt til mig, med

ngjagtig de Ord, han anvendte overfor

mig, yilde det fil Evidens fremgaa deraf,
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