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Rede for denne Artikels Indhold, og man
vilde da forstaa, at denne Arlikel var et
i hgjeste Grad kunstigt og konstrueret
Forsgg paa at finde en Begrundelse for
den skete Udnzvnelse. Den hgjterede
Trafikminister kunde oplesse, hvad der
staar i den Artikel om den Ansgger, som
vedkommende Forfatter anser for den
seorlig kvalificerede til Embedet, nemlig
Erstad Jorgensen, Den hgjterede Minister
kunde lwse op denne Artikels overstrgm-
mende Ros over Erstad Jorgensen, og han
vilde da se, at denne Artikel konstruerer sig
en Begrundelse til, idet den nemlig siger,
at den nuvaerende Haveinspekter har haft
en Administration af Haver i Modseetning
til Erstad Jorgensen, og derved sgger den
at forsvare Udnmvnelsen. Nu er dette
ikke rigtigt. Thi FHrstad Jergensen
har administreret den 30 Tdr. Land
store Park, som han har anlagt for Etats-
raad Gliickstadt, altsaa et Parkanleg, som
er 4 Gange saa stort som det, Hr. Moresco
har betroet sin Gartner, Hr. Clemen
Jensen. Der vilde den hgjteerede Trafik-
minister kunne se, hvor anstrengt den
Argumentation er, som den fremfgrer.

At det er muligt at tilvej ebringe et
orsvar for enhver Udnsevnelse, kan
ikke forbavse mnogen. Den hgjterede

Trafikminister lmste dernsest en Udtalelse
op af ,Gartner-Tidende“ fra 6 Villagart-
nere, der give Hr. Clemen Jensen Attest
for at vere en udmerket dygtig Gartner.
Det Spergsmaal har jeg aldrig udtalt mig
om paa anden Maade, end jeg har udtalt
mig her i Dag. De Artikler, der have
foreligget, og som have angrebet Hr. Cle-
men Jensens Ansmttelse, ogsaai ,Gartner-
Tidende“, ere gaaede ud fra det samme,
nemlig at Hr. Clemen Jensen er en dygtig
Villagartner. Men naar disse 6 Villa-
gartnere have givet ham den Attest, fore-
kommer det mig, at den hgjteerede Trafik-
minister burde have fremdraget de Udta-
talelser i ,,Gartner-Tidende®, som ere
komne i modsat Retning. 1 ,Gartner-
Tidende“ for 12. April findes der en Ar-
tikel, hvori det bl. a. hedder: ,Det bor
siges, at Meddelelsen herom“ — det er
Udnsevnelsen af Hr. Clemen Jensen —
Hhar vakt Overraskelse hos alle, Forbav-
selse hos de fleste og alvorlig Angstelse
hos mange af dem, der kende og holde af
de herlige, gamle Parkanleg, der ere un-
derlagte Inspektoratet. Derefter fremsset-
tes nogle Bemerkninger om Hr. Jensen
som en elskveerdig og afholdt Kollega og
en dygtig Gartner paa sit Omraade, men
der tilfgjes dernsest, at han savner fuld-
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steendig Uddannelse som Landskabsgartner
og aldrig har beskeeltiget sig dermed eller
vist, at han sidder inde med Hvner i saa
Henseende. Og saa siges der: ,,De Opga-
ver, der foreligge for den, der skal fore-
staa de offentlige Liysthaver, ere saa spe-
cielle og kreve saadanne Forudssetninger
— der kun kunne erhverves ved Uddan-
nelse og forudgaaende Virksomhed —, at
kun faa sidde inde dermed, og som en
selv. nok saa dygtig Gartner, hvis Virk-
somhed har ligget indenfor andre Omraa-
der af Faget, ikke kan have“. Derpaa
slutter denne Artikel med at sige, at Ind-
senderne ikke have givet Udtryk for denne
Opfattelse for at kreenke Hr. Clemen Jen-
sen, om hvem de kun have villet udtale
sig rosende paa det Omraade, hvor Hr.
Clemen Jensen sidder inde med Sagkund-
skab, men fordi ,vi ikke have kunnetlade
veere med at at give vor Opfattelse deraf
Udtryk, idet vi ere overbeviste om, at det
gaar mange, baade Kolleger og andre,
ligesom os, at vor Fglelse af, hvad der er
rigtigt og retfmrdigt, er bleven dybt kren-
ket ved denne Udnsevnelse®,

De 6 Gartnere, hvis Udtalelser den
hgjteerede Trafikminister opleste, insinu-
erede nu, at denne Artikel var skreven af
en af Anspgerne. I den Anledning offent-
liggjorde ,Gartner-Tidende“ en Meddelelse
om, at vedkommende Artikel ikke var
skreven af nogen Ansgger. Dernsest synes
jeg, at den hgjterede Trafikminister burde
have opleest en Udtalelse i denne Sag fra
4 sagkyndige Gartnere, thi de 6 Mend,
hvis Hrklering han opleste, savne
Betingelser for at udtale sig om dette Til-
twlde. De savne ikke Betingelser for at
udtale sig om Hr. Clemen Jensens Evner
som Qartner, men de savne Betin-
gelse for at udfale en Dom om ham i
Forhold til det Kmbede, her er Tale om.
Derimod sidde de 4 Meend, som have be-
svaret denne Artikel, inde med disse Be-
tingelser, og de skrive fglgende: ,Det maa
meget beklages, at ,,Gartner-Tidende®s Ar-
tikel under Maxrke A% — det er den Ar-
tikel, jeg for et Ojeblik siden citerede -
sikke kom til at staa som Gartnerstandens
uimodsagte Mening om den skete Udnsv-
nelse til Inspekter for de offentlige Liyst-
haver, og vi undertegnede fsle os foran-
ledigede til at slutte os til den Opfattelse
af det skete, som denne Artikel gav Ord“.
Denne Artikel er undertegnet af 4 Meend,
som ere sagkyndige i Spgrgsmaalel, nem-

lig folgende, der alle ere Havebrugs-
kandidater: A. Berg, Direkter for
Kobenhavns  Begravelsesveesen, C. E.



