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i alle de tekniske Enkeltheder, som be-
rgrer et saadant Lovforslag, og Rigsdagen
er derfor i nogen Maade nedt til at handle
i Tillid til, at de Beregninger, som led-
sager Lovforslaget, hviler paa fast Grund,
og at den hele Plan er gennemarbejdet
saaledes, at den vil kunne gennemfgres i
alt Fald tilnermelsesvis i den Skikkelse,
hvori den er blevet forelagt og derefter
vedtaget af Rigsdagen. FEnkelte Ain-
dringer kan det selvfslgelig altid blive
ngdvendigt at foretage, mnaar Talen
er om at gennemfgre saa stort et
Anleg som Kgbenhavns Personbanegaard,
men i dette Tilfzelde har Udvalget det Ind-
tryk, at Planen har veeret alt for los, idet
det har vist sig, at man under Udfgrelsen
har maattet foretage forskellige Ting, som
har kreevet Bevillinger til Udvidelser og en
Mengde Aindringer i den oprindelige
Plan.  Der er sket nye Rkspropriatio-
ner, og 1 enkelte Tilfwlde er der ogsaa
foretaget Reducering af den oprindelige
Plan. Jeg kan saaledes nzvne, at man er
gaaet til al spare Tunneloverbygningen
paa et Stykke af Strekningen fra Splv-
gade ud imod Osterbro. Ved alt dette
har Udvalget faaet det Indtryk, at den i
sin Tid fremsatte Plan ikke har veeret til-
straekkelig fast udarbejdet, at man ikke
ved Fremsmttelsen af Lovforslaget har
haft den Forudseenhed, som man maa
forudseette hos de ledende Autoriteter.
Det har ogsaa gjort et ilde Indtryk
paa Udvalget at se'de Motiver angaaende
Nybevillingerne, som ledsagede Liovforsla-
get. Det viser sig; at Overskridelsen for
en enkelt Del af Anleget, nemlig Boule-
vardbanen, er meget betydelig, nemlig ikke
mindre end 920,000 Kr. Dette motiveres
i Bemeerkningerne til Lovforslaget med, at
Beregningerne i sin Tid grundede sig paa
Enhedspriser, som var tiivejebragte af den
1 1898 nedsatte Kommission, og at disse
Enhedspriser ikke var kontrolerede af
Statsbanernes Ingenigrer. Det synes at
veere ret merkeligt, at Administrationen
netop fremhever dette, at man ikke, inden
Lovforslaget forlod Rigsdagen, havde kon-
troleret de Enhedspriser, som var lagte il
Grund for Boulevardbaneanleget. Det
siges saa, at Bevillingen selvfplgelig ikke
har kunnet slaa til. Nej, det ser man,
idet Overskridelsen som bemerket er
920,000 Kr. foruden den foreslaaede Nybevil-
ling paa 85,000 Kr, til en Udvidelse af
Tunnelen ved Gyldenlgvesgade. Udvalget
har i Beteenkningen ret kraftigt fremheevet,
at man finder det hgjst urigtigt, at der
saaledes fra forste Faerd er bygget paa
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gamle Knhedspriser. Selvfglgelig kunde
man ikke — og det er ogsaa nmvnt i Be-
teenkningen — den Gang, da Lovforslaget
i 1904 forlod Rigsdagen, forudse, at Mate-
rialpriserne og Arbejdslonnen vilde stige
saa sterkt, som Tilfeldet har veeret, dette
har Udvalget ogsaa erkendt, men til Trods
derfor har Udvalget fundet, at de Over-
skridelser, som der er Tale om, og som
sammen med de foreslaaede Nybevillinger
giver det Resultat, at den oprindelige Sum
af 18,985,000 Kr.,, som var beregnet til
Ordningen af Kgbenhavns Personbane-
gaardsforhold, er steget til 28,503,000 Kr.,
de Ekspropriationer ikke medregnede, soi
er foretagne i Tidens Lgb. Det maa er-
kendes, at det er en meget betydelig Over-
skridelse, og Udvalget har ment, at det
ikke vilde vere rigtigt at afgive Beteenk-
ning uden at gere Rigsdagen opmerksom
paa dette Forhold.

Med Hensyn til Nybevillingerne er der
af Udvalget i Beteenkningen rettet en me-
get sterk Kritik imod Bevillingen paa
85,000 Kr. til Udvidelse af Boulevardbanen
ved Gyldenlgvesgade. Udvalgets Kritik
knytter sig til 3 Ting. For det forste kan
Ngdvendigheden af disse forberedende An-
leg omdisputeres, og dernwmst staar Ud-
valget ikke frit overfor Bevillingen, idet
denne i alt Fald for den storste Del er
anvendt — Arbejderne er nemlig omtrent
tuldfprte —, og endelig kan Udvalget
ikke tiltreede den Motivering, som ledsager
Forslaget. Det hedder nemlig i den Mo-
tivering, der findes i Bemserkningerne til
det -oprindelige Lovforslag, at man har paa-
teenkt denne Udvidelse ved Gyldenlgvesgade
for at forberede Muligheden af at anlegge en
Station der under Hensyn til Elektricifice-
ring af Boulevardbanen, men derom findes
der nu ikke noget neermere oplyst, det siges
kun, at der af Ekspropriationskommissionen
er truffet den Bestemmelse, at der skal ud-
fgres en saadan Udvidelse paa det nsvnte
Sted for at muliggare et Stationsanleg der.
Udvalget har meget steerkt rettet sin Kritik
mod denne Motivering, ikke for at viere
ubehagelig mod den hgjterede Minister —-
at dette ikke er Tilfeldet, fremgaar bl. a.
deraf, at Udvalget paa dette Punkt staar
samlet, selv Ministerens nermeste Menings-
feoller slutter sig hertil —, men fordi Ud-
valget ikke har villet foreslaa Rigsdagen
at autorisere en Opfattelse, der i Frem-
tiden kunde veere meget vidtrekkende og
give sig meget uheldige Udslag. Idet Ud-
valget tiltreeder Horslaget om denne Be-
villing, indskeerper det i swmrlig Grad, at
man i Fremtiden folger de af Rigsdagen



