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anvendtes de fornﬂdne Mlldler‘saavel( hertll‘
som il Vederlag for . tilkaldt sagkyndig
" Medhjelp baade ved den almindelige Vur-
dering til Ejendomsskyld og ved den swr-
- skllte Jordvurdering.

- Vedrgrende den sserhge J ordvurdermas
Udfﬁrelse i Praksis har der ved Samraad

‘med Finansministeren - veret forespurgt,

om der ikke var blevet fgrt nye Forhand-
linger med Overskyldraadet om Udarbej-
delse af nye Regler, eventuelt Forskrifter
~ paa Grundlag. af de E'rfaringer,'/,som den

forste Provevurdering i 1911 og 1912 havde

indbragt. 1 E‘mansmlmstenet havde man in-

et foretaget isaa Henseende, da man vilde

afvente Lovforslagets Sksebne. Ogs&a. om,

hvad Finansministeriet vil leegge i Udtrykket |
- ,en i gkonomisk Henseendegod A nvend else¥,

har Finansministeren udtalt sig og i ret
ngje Overensstemmelse med -den Frem-
gangsmaade, der blev bragt i 1911-——12

men uden at Ministeren vilde bmde 51g E

* til Enkeltheder i denne.

Udvalget har forhandlet om J ernbane-
skyldloven i  Anledning = af nmrverende
Lovforslags § 5, tredie Stykke.
veeret stillet zEndrmgsforslag, men efter
at have erfaret Finansministerens Stilling

‘ har Forslagssmlleren taget sit- Andrings-

- forslag tllbage, idet Udvalget forventer, at
Regenngen vil fremseette Torslag til Revi-

smn af Loven om'J elnba,neskyld
- Udvalgets Flertal . har-
. tiltrede /Endrlngsforsla,gene Nr.1,- 2 og 3.
~ Derimod er Enighed opnaaet om A*]ndrmgs

forslaget. under Nr. 4, Udvalget erkender, |

~at det,. navnlig under Hensyn til de dyre
Byggepnsex, er ~de mindre D3611d01nme
hvis Verdi er steget sterkest;

dagen, og man har derfor kunnet enes om

at foreslaa Fradlaget forhfzf]et fra 2500 til |

’ 2800 Kr.

~Ved Endrmgsfmslaget undel N1 5

- imgdekommer man, hvad Vulderlngsmyn-

dlghederne har gnsket.
Endrmgsforslagene

Bet 0. Lovf ‘omen almmdehg Vuldenng tll EJendomsskyld m, m.

Der har

ikke - kunﬁef

’ ‘siden For- |~
~ slag om en almindelig Vurdering til Ejen- |
 domsskyld sidst var til Behandling i Rigs- | -

‘Nr.. 6, 7 og 8 ‘_Af Wulﬁ’

: stllles af hele Udvalget og t1181gter kun dels
‘ at 1mgdekomme F01holds‘ca,lsvalgmaadens4

28

belettlgede Fordrmg om hgellg Repwesen-, -

tation i Vurderingsraadene til enhver Tid,
hvorved Vurderingsraadets samtlige Med-’ ,
lemmer og Stedfortreedere maa afgaa sam-

| tidig, dels at muliggere passende Tken-

delsei af Bgder for mindre Forseelser og
endehg at give Kommunalbestyrelsen Paa-
klagemyndighed - ligesom Finansminister,

‘Vurderingsformand og: den skattepligtige.

Som Fglge af:det ngje Samalbe]de, der nu
hersker mellem Skatteraad og Kommunal-
bestyrelse, og ‘den Omsteendlghed at Bjen-
domsskylden legges til Grund ved Formue-_
beregning, er det natulhgt at Kommunal— :
bestyrelgerne faal Paaklagemyndlghed '

Et Mindy etal (Wulff) ean ikke slutte,f |
sig til Forslaget om at . knytte en-Jord- -

vurdering - til den - a,lmmdellge Vurdering o

til E]endomsskyld og stiller- delfox 51t }En-‘
drmgsfmslag under Nr. 1. '

at forhindre, at -der mellem de alminde- -
lige E)endomsskyld Vurderinger kan op-

naas Vurderinger, “hvis Hormaal er - Spe-

kula’mon i hgjere Prioviteter. o, l1gn ., uden’

at der har fundet' nogen virkelig Veerdi-

forh;zs]else Sted af E] endommen. A]nd11ngs~
forslaget Nr. 3 har til TFormaal at fore- -

bygge, at’ der kan ydes Fmdxag i Ejen- - o

domsskylden - for . et Jordstykke uden Be-

| boelse, blot fordi der paa et saadant er

opfmt en ,,Drlftsbygmng“, maaske af gan-,’

-ske ringe Vael ch

fEAndr'inAgsforAsylag’.
Tll § 1
Af Wulﬁ” e
1) 2det Stykke udgaar o
il é .

2) Efter ,,E]endommen“ ‘1 6te Lmle ,

mdswttes ,,Ved denne Vm dermg kgm EJen- :

‘Samme Mindretals Forslag Nr.2 tllsugter— o




