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ligger. Og det er ganske naedvendigf, ab
der trefles en Ordning; thi efterhaanden
er Torholdet blevet deb, at saa at sige
ingen af Feesterne kan faa deres Feeste for-
nyet, og man kan dog ikke vere ligegyldig
overfor det Forhold, at Snese af Mennesker
er ganske prisgivne Vilkaarlighed og ilkke
har nogen som helst Mulighed for at kunne
skaffe sig deres Ret overfor den Vilkaarlig-
hed, Jordejeren kan sve overfor dem. Jeg
har sammen med en anden Folketingsmand
fremsat et Lovforslag om, at Forholdet
ordnedes paa en bestemt Maade. Forslaget
har veeret til Behandling i TFolketinget
men er ikke blevet endeligt vedtaget,
blandt andet fordi man mente, at Forholdet
retteligh burde ordnes sammen med de
Fostelorhold, der omhandles i det Lovfor-
slag, vi har behandlet, og i det Loviorslag,
vi nu behandler her. Jeg har saa meget mere
Grund til at tro, at det er muligt at faa dette
Feostesporgsmaal lost gennem en Paragraf
i det her foreliggende Forslag til Lov om
Brug af Huse pas Landet, som der allerede
for mange Aar tilbage i Follketinget er ind-
bragt et privat Loviorslag, der tog Sigte
paa at ordne et lignende Forhold. I Rigs-
dagssamlingen 1891—92 fremsattes her i
Tinget et ,,Forslag til Lov om Forbedring af
Tewste- og Lejehusmends Kaar af en
Rexekke Folketingsmend, deriblandt de

swrede Medlemmer for Ringkebing-Kredsen
(J. €. Christensen), for Holstebro-Kred-
sen (Mglgaard-Nielsen), for Skern-Kredsen
(Ovesen) og for Varde-Kredsen (8. Sgrensen).
Den forste Paragrafs forste Stykke i dette
Lovforslag led saaledes: ,,Naar en Heeste-
eller Lejehusmand paa Landet — herunder
indbefattet Lejeren af en ubebygget Hus-
lod, for saa vidt denne er swmrlig mabri-
kuleret — i sin Besiddelsestid, enten ifelge
kontraktmsmssigt Paalieg af HKjeren eller
uden saadant, har istandsat cller af nyt
opfort ssadanne Bygninger paa Grunden
eller Lodden, som ere nedvendige til dennes
Drift eller til Husets Beboelse, ber der ved
Tratredelsen gives ham eller hans Arvinger
Brstatning derfor af Jorddrotten, hvori
dog Veerdien af de Materialer, eller andre
Tilskud, som Husbonden bevislig maatte
have forstrakt ham med 6il dette Brug,
bor komme til Afdrag®. Man vil deraf se,
at der allerede for mange Aar siden her i
Tinget er fremsat Forslag om 1 hvert Fald
at yde Feesterne Hrstatning for de Bygnin-
ger, de har oplert paa den lejede Jord.
Allerede dette vilde jo veere en ret betyde-
lig Fordel for Famsterne i Forhold il det,
som nu er geldende Lov for dem. Men jeg
tror, man maa gaa noget videre og ordne
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deres Forhold paa en Maade, der ikke afviger
meget {ra den Maade, hvorpaa man nu segger
Forholdet ordnet for de almindelige Brugere
af Faste- og Lejehuse paa Landet. Jeg
haaber, det skal lykkes i det Udvalg, som
faar Sagen til Behandling, at komme til
Enighed ' om det specielle Feasteforhold,
jeg her har fremdraget, og iHaab om, ab
Enighed kan opnaas, anbefaler jeg Lovior-
slaget, som det her foreligger, til velvillig
Behandling i det kommende Udvalg.

Wenzel Neergaard: Dette lille Lov-
forslag skal ikke give mig Anledning til
mange eller vidtleffige Bemeerkninger. Lov-
forslaget er enslydende med det i Feeste-
kommigsionens Betenkning fremsatte Lov-
forslag om dette Emne og adskiller sig i
saa Henseende fra det Lovforslag, vi fer
behandlede, hvor der ikke var blevet taget
Hensyn til de forskellige Standpunkter
indenfor Fastekommissionen. Hvad selve
Lovforslagets Indhold angaar, er det i
Virkeligheden kun en Revision af Loven
af 23. Maj 1902. Men der er dog enkelte
Forandringer i det, som jeg skal ophoide
mig et Jjeblik ved. Saaledes er Bestem-
melsen om, at der ved Hrstatningens Bereg-
ning skal tages Hensyn til den Fordel,
Brugeren siden Forbedringens Ivaerksasttelse
har hostet af denne, udeladt i dette Lov-
forslag, og ligeledes Bestemmelsen om, at
Retten til Brstatning for sterre Forbedrin-
ger bortfalder efter 30 Aars Forleb, idet
man har rsesonneret som saa, ab naar denne
Veerdiforogelse virkelig skennes at veore til
Stede, naar Huset afleveres, tilkommer der
ogsaa Brugeren en Godtgerelse derfor, uden
Hensyn 6il om han selv har hestet Fordel
af den i kortere eller lengere Tid. Naar
blot Forbedringen skennes endnu at vsere
il Stede, tilfalder der efter dette Loviorslag
Brugeren en Hrstatning. Mod disse %o
Torbedringer i Brugerens Stilling har jeg
ikke noget veesentligt at indvende. Der-
imod forekommer det mig, at Bestemmelsen
om, at Brugeren, som Betingelse for at
kunne opnaa KErstatning, forinden Arbej-
det paabegyndes skal have gjort Anmeldelse
derom til Ejeren, og at Brugeren ved Brugs-
forholdets Opher skal drage Omsorg for,
at Bjendommen overleveres ved Synsforvet-
ning, er af en noget tvivlisom Beskaffenhed.
Man vilde kunne tenke sig, at Lejeren af eb
Hus fandt paa at {orandre det f. Eks. til
en Slags Villa eller Badehotel eller lignende,
altsas at foretage Forandringer, som laa
udenfor det egentlige Husmandsbrug, og st
saadanne Forandringer, naar de var udferte,
viste sig ikke at kunne betale sig [or ved-



