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-~ man ikke skulde vedtage en snwvrere Be-
greensning af Lovforslagets Varighed end
. den, der var foreslaaet af Régeringen. Vi
" vilde derved, udtalte jeg, handle i Over-
ensstemmelse med den Tankegang, som

- allerede, da Loven af -17. Juli 1915 var. til

Behandling her ferste Gang, i Juni 1915,
ledede Tinget til da at foreslaa og: ved:
tage en snwvrere Begrmnsning end  den,
der' den Gang var foreslaaet af Regerin-
gen, saaledes at Loven kom til at udlgbe
- 1. Januar . i Stedet for 1. November. Vi
lededes jo den Gang af den Betragtning,
. at ‘hele Lovforslaget, efter sit Indhold og

alle dets Forudswtmnger var  bundet til

 ‘den gjeblikkelige, uregelmeessige Tilstand

i Huropa, at det var ngdvendiggjort der-
" ved og ved de Indskreenkninger i Handle-
- friheden, der paahvilede de neutrale Sta-
ter som Fglge af Krigsbegivenhederne i
Europa, men at Loven ikke burde have
Varighed udover det Tidspunkt, da denne
Nﬂdvendlghed ophgrte. ~ Vi. mente,  at
Rigsdagen hellere burde underkaste sig det
Besvar, hvis Ngdvendigheden skulde. ved-
blive at veere til Stede, atter at stemme
for en Fortswttelse. af Loven end veere
udsat for, at den beholdt sin Gyldighed
udover . den Tid, man- tenkte  sig Mulig-
heden af, at Ngdstilstanden eller Ngdven-
dlgheden for Loven kunde' vaere ophgrt.
Jeg havde oprindelig teenkt mig at smtte

en mnoget snavrere Begrensning end den, |

der nu foreslaas af mig her, nemlig at
Tidsgrensen swttes til 1. August i Stedet
for 15.-November, men en' saadan snsev-
rere Begreensning - stgdte paa forskellige
Vanskeligheder; serlic mente Regeringen,
den hgjterede Justitsminister, ikke at
kunne tiltreede  en'. saa snever Begrens-

ning. Naar jeg derimod ‘indskrenker mig |-

“til at foreslaa en Begransning til 1. Au-
gust for Lovens Udlgb, altsaa-3'/, Maaned
tidligere end af Regermgen foreslaaet, har
jeg Grund til at antage, at den hmtaerede
Justitsminister vil kunne tiltreede dette
Zndringsforslag, som jeg helmed skal til-
lade mig at anbefale. S :

J. Pedersen: Fra vor Side. er der
intet - at mdvende mod denne Begraens—
© ning.

Justltsmmlstmen (Aahle) Som den
wrede Forslagsstiller (Goos) udtalte, havde
han Grund til at tro, at jég for mit Ved-
kommende kunde tiltreede dette f]]ndrmgs-
forslag. Det kan jeg ogsaa. Det er mig
lykkeligvis umuligt- at ‘bestride, . at  Krigen

~kan veere sluttet L _Avgust, og saa er der
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jo ikke ‘mere 1\Ifzsdvendxghed for denne Loy,

og skuldé, mod Forhaabningerne, = ‘de
ekstraordinzre Forhold til den Tid endnu .
gore sig gwldende’i lignende Grad som
nu, vil der mneppe vere Vanskelighe-
der ved at faa ordnet denne Sag med
ngsdagen til Juh '

; ) Det stillede [Endnngsforslag (se oven-
or :

« veoltoges ‘uden Afstemnmg.

Derpaa sattes “det saaledes sndrede
Lovforslag til Forhandling

Ingen bacl om ‘Ordet.

Lov]‘mslagets Jndhold (se Tilleeg (;)
vedtoges uden Afstemnmg :

Lovfo'rslagets OUergcmg tzl tredze Be-"
hondling =~

vedtoges “uden Afstemmng. -

Den sidste Sag paa, Dagsordenen var:

 Tredie Behandling af Fomlag til Lov v
om en_swrlig Stempelafgift:. ved. Overdra-
gelse af offentlige - Vardipapirer.

(Anden Behandlmg hndes 1 Tidenden
Sp. 315).

Der var til denne Behandling stillet
folgende Andringsforslag:

Af et Mindretal (Dgcker, Knuth, Holger Pe-

tersen, Poul Rasmusen , Richelieu og
Tvede)
Til § 2
Paragraffen udgaar
" Det stillede Endrmgsforslag _sattes

torst til Forhandling.

Poul Rasmusen: Under Behandhngen
af denne Sag ber, saavel ved farste som
ved anden Behandling, er der fra forskel-
lige Sider fremkommet meget store_Be-
teenkeligheder ved Bestemmelsen i For-
slagets § 25, som jo forhgjer Stempelaf-
giften ved Emissioner fra-henholdsvis 1y

og 2/, pCt. til i alle Tilfeelde at veere L pCt.
Trods den’ Beteenkelighed, man havde, af-
stod man fra alle Sider ved dette Lovfor-
slags anden Behandling fra at stille Ain-
dnngsforslag Imldle1t1d ma,a, Jeg ind-



