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mend, og at hele hans Interesse gik op

efter. Jeg vil minde om, hvad Anledningen

var til mine Udtalelser: De faldt under forste
Behandling af Loviorslaget om Dyrtids-
tilleg og ikke her ved -Kinanslovbehand-
lingen. Jeg udtalte, at jeg kunde have
gusket, at de lavest lonnede Tjenestemeend
fik noget mere end de 600 Kr., saaledes at
~ de hgjere lonnede fik saa meget mindre.
~ Hertil’ sagde Hojres Ordfgrer, det erede
‘Medlem for Kobenhavns ‘1ste Valglkreds
(Wulff), at han var enig med mig, og saa
udtalte jeg, at heri- var han sikkert ikke 1
Overensstemmelse med det wrede Medlem
fra Lyngby, thi det Indtryk, jeg havde
faaet under Forhandlingerne i Udvalget,

var det, at dette serede Medlem interesserede-

sig levende for de hejere Lonninger og ikke
for de lavere. Hvis jeg har taget fejl i saa
Henseende, skulde det gleede mig. Men deb
‘skal snart vise sig, det serede Medlem skal

* faa Lejlighed til at vise det i Gerning ret.

hurtigt. Jeg erindrer, at det wmrede Med-
lem i 1915 underskrev en Betenkning, men
derefter henvendte sig til Tjenestermnsendene
og fortalte, at han var rasende vred over,
hvad der stod i denne Betenkning, men i
Udvalget — det skal jeg indromme — gik
“han ikke imod Socialdemokraternes Forslag
“om at give noget mere til de lavest lonnede;
" jeg ‘erindrer ikke, at han en eneste Gang

selv stillede noget Forslag i saa Henseende,

men stadig og stadig var hans Betenkelig-
hed ved at gaa med Interessen for dem op-
efter. Men det kan vi let komme om ved.
Jeg retter det bestemte Spergsmaal til deb
mrede Medlem fra Lyngby: Hr han enig
med det srede Medlem for Kgbenhavns
-1ste Valgkreds (Wulff)? . Vil han naste
Gang vere med til, at vi tager noget.af
" Dyrtidstilleget fra de hojere Lgnninger og
giver noget mere nedefter? Det: er et be-
sbemt Spergsmaal. Det var Udgangspunkbet
for Diskussionen. Vil :det wrede Medlem
altsaa noste Gang vere med til -ab tage
noget fra de hojere Lonninger og give nogeb
mere nedad? Det var det, vi dreftede den

" Dag, jeg udtalte dette til det srede Medlem.
Saa har jeg endelig et Par Bemeork-.

ninger til det wmrede Medlem fra Abeitoft
~ (N. Neergaard). Han opleste et Brudstykke

af en Axbikel, som Hhavde staaet i Fjor i
- Horsens -Socialdemokrat®, - og hvori jeg

havde udtalt, at jeg ikke snskede, der

skulde -veere Alliancer ved de kommende
Valg, og udtalte Haabet om, Forvisningen
~ om, at hvert Parti kunde komme til at gaa

$il Valg for sig. Disse Udtalelser vil jeg

ikke i mindste Maade gaa.. fra. Tveertimod,
jeg neerer ganske det samme Onske i ‘Dag,
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forleden, ‘
“have en Premie for at afholde os fra Allian-
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at Torholdet maatte kunne ordnes saa-

ledes, at vi til neste Valg gik hver for sig,
og derfor greb jeg med Glrede en Udtalelse,
som det asrede Medlem kom med som Ord-
forer den forste Dag ved Finanslovbehand-
lingen. Han sagde, at man maa spge ab

komme til, at man ikke seger ved forskel-

lige ,,Manovrer” at ,forfalske det, som er

‘Hensigten med Grundloven af 1915: at gere
‘Rigsdagen til et virkeligt Billede af Befolk-
ningen, hvor Styrkeforholdene paa det newr-
‘meste svarer il Styrkeforholdene i Befolk-
ningen. Lykkedes det ved saadanne Ma-

novrer at skabe et kunstigt Flertal paa

TRigsdagen eller i dette Ting, vilde det
‘hurtigt hevne sig”. Heri er jeg fuldkom-
‘men enig med det wmrede Medlem, og jeg

vil sige, at jeg vil ikke veere med til at

skabe et Samarbejde mellem Partier for-at

skabe et kunstight Flertal her i Folketinget,

men da jeg saa sagde til det mrede Medlem:

Skal vi hjmlpes ad paa det Omraade, . for

‘“Valgloven er jo ikke saa heldig i saa-Hen-

seende, saa sagde det erede Medlem, at
han kunde slet ikke forstaa noget saa
taabeligt. Ethvert Medlem her i Tinget er

‘ngdt til at indvemme, at naar man tredeler

Tillegsmandaterne og giver 11 til Jylland,
9 til Oerne og 3 til hele Landet, saa er
det ikke den Maade, hvorpaa man bedst

‘opnaar at give hvert Parti, hvad der til- .

kommer det. Det kan man ikke komme
bort fra, og det siger det ecrede Medlem
ogsaa. Han forklarer, da han.faar Ordet i

‘Fredags eller 1 Lordags, Sagen saaledes:

,Valgloven var et Kompromis og et Led
af det store Grundlovs- og Valglovsforlig,
og enhver, der har gennemlevet den Tid
og deltaget i det Arbejde, ved, hvor vasent-
ligt og afgerende det var, at vi kom til
Enighed om . Valgloven, thi deraf afhang
Enigheden om Grundloven”. Det er fuld-
kommen Tigtigh; Venstre stillede som -Be-
tingelse for at stemme for Grundloven, ab
de fik en Fordel i Valgloven. Det wmrede
Medlem fra Assens (Klaus Berntsen) sagde
at vi Socialdemokrater - skulde

cer. Lad gaa! Kald det en Preemie, at vi
krwver en retferdig Valglov! Nuvel, den
Preemie har vi gnsket. Men Venstre skilde
have. en Prwmie for at stemme for den
Grundlov, som de. nu grader over ligger i
Selvskrinet, nemlig den, at faa nogle flere
Mandater, end. de havde retmemssigt Krav
paa efter deres Stemmetal! Det var den
Premie, Venstre forlangte under Grundlovs-

forhandlingerne, hvor de ikke var saa ivrige.

Nu staar de op og fortwmller under denue
Finanslovforsiagshehandling, at. de lmnges



