- hed i Naevnenes Praksis,
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Wpaa, ‘at hv1s man gaar den VGJ 1]

mensatte én saadan Rasekke af Overnevn
 for hele Landet
- saa vil der, paa samme Maade ‘som Kravet
~ om et Overnayn er rejst, ud fra den Raekke
forskellige Afgorelser, som har fundet Sted |
" indenfor de kommunale Nzvn, meget let
paa  Grund af Overnmvnenes eventuelle
forskellige’ Afgfzsrelser kunne opstaa Krav
om at faa institueret et Hﬁ]estenaevn, alt-

* “saa om at faa en tredie og endelig, enkelt

Instans, hvor den endelige Praksis i disse
Sager kan tenkes _afgjort.
bragt i Forslag: her;’ ‘og jeg antager heller
ikke, ‘at man vil re]sc Spergsmaalet nu,
“men det synes mig at vere Konsekvensen
‘af wakhngen, hvis man nu gaar ind paa
at skabe' en Rekke af Overnmvn. Hele
dette Spmgsmaal skal jeg henstille il det
heje Tings neje Overve1else i Haab om, at
‘det maa lykkes at ﬁnde en txlfredsstlllende
Appehnstans

. Onsket om at t11ve]eb11nge Ensaltet—
Sammenhzng i
- deres, Afggrelser, et @nske, ‘som jo Neev-
nenes Appelinstans er Udtryk‘for, findes
ogsaa udtrykt i Lovforslagets § 20, hvor
~man foreslaar Oprettelse af -et Central-
kontor til Fremme af denne Ensartethed.

Ogsaa dette Spergsmaal er det hgije Ting

bekendt fra tidligere Forhandlinger. -

‘De egentlige principielle Sporgsmaal,
som stadig har veret Genstand for Uover-
",ensstemmelse mellem forskelhge Medlem-
mer her i Salen, skal jeg ikke nu komme
ind pda, ‘ej. heller paa de Forslag, som
har veret ' fremime indenfor Folketinget
~uden dér at’ have: ‘fundet fom;zfden Tﬂslut—
ning.

- Jeg ser dog, at jeg ‘har glemt at
-nzvne en Ting, som birde yderhgere viere
bemaerket, ‘nemlig at det ‘foreslaas her i

Lovforslaget, at i de Kommuner, hvori der
‘ikke er Naovn nedsat, ber der gives Kom-

munens Beboere | Le]hghed til; hvis * de

foler sig' forurettede 1 Huale]esager, ‘at
henvende sig til Neevnet i en Nabokom-
“mune. Det er et Eksempel fra hollandsk
’Lovgwmng, S0 Folketmget ‘efter An-
. dragende fra LeJerforenmgen, har “fore-

slaaet mdfmt i Loviorslaget, og som ‘jeg

‘hat givet  min “Tilslutning ud ‘fra den

' Opfattelse, at det er rigtigt, at alle Bor-
gere for'saa vidt stilles lige, og at der er
noget utiltalende i, at fordi en Kommune
(iklke “har nedsat ‘et Nevn, vil dettés Be-
" boere kunne vaere uheldlgt stillede, ' Under
T‘thzmdllngeme i “Folketinget - har ‘man
fra andre Sider ‘nwevntandre Muligheder
“end Just denne, ‘og ogsaa. ‘jeg kan ‘meget

. 11/7 18: ‘1. Beh. af \F. tL om Féstéétteise éJf Husleje;. :

" at sam-

cthsaa hemmod en Snes,

Det er ikke
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godt teenke mig dette bpsz;rgsmaal Tost paa

‘anden Maade

Det foreslaas, -
Gryldlghed til 1. April 1921. Jeg harsaa-
‘ledes ‘denne Gang. foreslaset en noget len-
gere Frist for Lovens Varighed end tidli- -
gere, nemlig ud fra den” Opfattelse, at Lio-.
ven nu ‘har fundet sit Lieje, ‘og dernsst,
at neppe nogen vil antage, ‘at Forholdene
paa Husle]eomlaadet ‘inden dette Tids-’

‘punkt ‘har sndret sig saaledes, - at denne:

Den Maade,

Lovgivning kan undvéres.
Hovedstaden

hvorpaa, Bohgimholdene.

udvikler sig med stadig stigende Mangel

paa Boliger, med stadig tiltagende Sam-
menpakning af Beboerne i de forhaanden-
veerende Bohge1, viser, at der vil medgaa.

‘lang Tid, inden normale Boligforhold kan S

‘teenkes at indtreede igen. Spergsmaalet

er da, om det vil vere rigtigst at give o

denne Lov ‘en saadan Fasthed og en saa- -
dan Varighed, som- alle maa antage, at den
ngdvendigvis “pag ' Grund af Forholdene
maa faa. I Folketinget har man gnsket
en kortere Varighed, og jeg for mit Ved- -

kommende har maattet sige, at saa lenge

Loven har en Form, som fuldt ud t11freds-
stiller ‘' mig, ‘maa jeg fastholde Onsket om
‘en lengere Varighed, Hvis den derimod

skulde undergaa saadanne Forandringer,

at jeg kunde meneé, at’en ‘senere Behand-
ling kunde ‘indfore. Porbedringer, vil selv-

folgelig min Interesse for at fastholde Lio-
vens Varighed for en lwngere Tid aftwge

Med disse’ Bemerkninger' skal jeg an- .
béfale Lovforslaget “til" det hﬁ]e Tlngs .
Velvﬂhe ; ,

Jﬂrgen Berthelsen Det’ er, saa vidt
jeg. kan 'se, femte Gang, Rigsdagen be-

skeftiger sig med et Loviorslag om Fast- "

‘sattelse af Husle]e Det forste Lovforslag
blev fremsat i Holketinget den 11. April
1916; det blev oversendt til Landstinget.
og - “Yar il fotste Behandhng her den 17,

MELJ 1916 "og blev vedtaget som. Lov Nr.
187 med 11 "Paragraffer. "Loven fik den.
‘Slutningsbemarkning, at déns Vanghed op-
hgrte samtidig ‘med Loven om Henstand
med Pantegweld. Deén sidstnsevnte Liov var
jo memlig oprindelig- Grundlaget for Frem-
swttelsen af Loviorslaget om Fastswmttelse
af Husleje. 'Da der ved Tioven om Hen- .
stand . med Pantegaald var ‘givet E]erne ‘en.
Beskyttelse, ‘mente man, ‘at der ogsaa.
maatte veere en Beskyttelse for Liejerne.

Det andet Lovforsla,g, der 'hed " For-
slag’ til - Lov_om Tlllseg til “og For-
andringer i Lov Nr. 187 af’ o, Juni.
1916 om Fastsaettelse ‘al ' Husléje, blev

at ‘Loven sk,al have =




