1065

med en anden Klasse med en Uddannelse,
der har et Lielt andet Sigte, kun'er gennem-
fort for et militert Ministeriums Vedkom-
mende — man kunde akkurat lige saa godt
have gennemfort det for andre Mini-
steriers Vedkommende; hvorfor skulde man
ikke give Kontorassistenter og Bude i de
forskellige Ministerier Rang med Fuld-
meugtige og Kontorchefer? Det var der
ikke Spor i Vejenzfor. Men det gale for de
militeere Ministeriers Vedkommende er, naar
> man lader Kommandofelgen fglge denne
Rang; Rangen er i og -for sig ligegyldig,
men det, der bliver farligt og bliver forkert,
er, om man laderden Forholdsregel, som
man har truffet ved Ordningen af 1922,
indvirke paa selve Kommandoen i Heren.

Allerede den Gang Forsvarslovene dis-
kuteredes, fremkom der en Skrivelse ira
Chefen for Generalstaben og de komman-
derende Generaler, der udtalte, at Ord-
ningen ikke vilde vaekke Tilfredshed, og
at den sikkert paa flere Punkter vilde veere
uforenelig med en forsvarlig Ordning ai
Militeeret. Sagen er jo den, at IHewmrens
Officianter stadig veek er akkurat. de samme
som de tidligere Underofficerer, og deres
- Uddannelse er ikke baseret paa det, de nu
skal til at udfgre, naar den nye Kom-
mandofelge er traadt i Kraft. Heerens tid-
ligere Underofficerer, nu Officianter, er ud-
dannet med det Formaal dels at optrede
som Forere af de ganske smaa Knheder,
Sektioner -og Halvdelinger, og dels at op-
treede som Administratorer 1 de ringeste
Led; det vil sige som Kommandounder-
officerer, som Skrivere paa de forskellige
Kontorer ‘og for de Officianters Vedkom-
nmende, der faar enspeciel Uddannelse, som
Lerere 1 de  forskellige praktiske Tag,
f. Eks. som Skydelmrere og Gymnastik-
leerere. - : :

- Med-andre Ord, Uddannelsen gaar slet
ikke ud paa at uddanne de paageldende til
Forere . ks, af Delinger eller til Ferere af
stotre Enheder. Det er slet ikke Meningen
med Uddannelsen, og derfor er det ganske
forkasteligt at forsoge gennem Kommando-
folgen at swtte disse Folk til at udrette et
Arbejde, som deres Uddannelse ikke kvali-
ficerer dem til at udfere. Jeg kan f. Eks.
meget vel fra min Soldatertid huske, at
Underofficerer, der var fortrinlige Kom-
mandounderofficerer, Vaabenmestre o. s. v.,
ikke var i Stand +¢il, naar de en en-
kelt Gang skulde forsege sig med Felt-
tjeneste, at fore en Deling tilnsrmelsesvis
saa godt som en ung Kornet. Jeg tror, det
er et stort Bevis paa, at det er rigtigt, hvad
der-hevdes fra Officerernes Side, at Under-
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officerernes og Officianternes Uddannelse
tager Sigte paa helt andre Formaal end det,
man vil seette dem til efter de nye Bestem-
melser, og det samme gelderi Virkeligheden,
naar man sammenligner dem med de verne~
pligtige Officerer. De veernepligtige Offi-
cerer har nu en Gang en vis Foruddannelse,
og deres kortvarige militeere Uddannelse er
ogsaa beregnet netop paa, ab de skal op-
treede som Delingsforere, saa der er ikke
Spor af Grund til at tro andet end, at
akkurat de samme Argumenter kan an-
vendes for de varnepligtige Officerers Ved-
kommende som for de faste Officerers.

I Forbindelse med det, jeg her har nsevnt
om forskellige militere Sager, vil jeg gerne
omtale, at der indenfor store Kredse af
radiointeresserede Mennesker synes at veare
et Onske om, at de traadlese Udsendelser
fra Orlogsveerftet blev lavet om, saa at
de ikke greb saa  forstyrrende ind i de
andre Radioudsendelser; det vil vist navn-
lig have sewrlig Betydning, hvis man nu
begynder paa at udsende — saa vidt jeg
ved med Statsstette — Operaer fra den
kongelige Opera, om man fik Orlogsveerf-
tets Udsender lavet om. R

-Der er her under Finanslovdebatten
droftet en hel Rakke Embedsudrisevnelser,
og man har fra forskellig Side sagt, at de
var af politisk Art, og man har kritiseret
forskellige - Udnsvnelser - af Embedsmeend,
der efter mit Sken ikke spiller saa forfaerde-
lig stor Rolle, rent administrativt og repree-
sentativt. Men der er een Embedsudnmv-
nelse, som man ikke ved nogen Lejlighed
har -diskuteret, og som -egentli¢ meerke-
lig nok heller ikke er kritiseret 1 den
konservative Presse.  Det er en -Em-
bedsudnsevnelse, som jeg - alligevel mener
er -ganské overordentlig skebnesvanger 1
sine Konsekvenser,  nemlig Besewttelsen
af Embedet som Overpresident i Keben:
bhavn. Naar jeg mener, at"denne Udnoev--
nelse er skesbnesvanger, er det ikke paa
Grund af den Person, man har valgt til
Overprasident. ‘Denne Person er en Mand,
man fra alle Sider nwmver stor, jeg kan
sige oven i Kebet meget -stor, Agtelse
for, en Mand, som man ved er en over-
ordentlig dygtig Kommunalmand, som er
i Stand til at arbejde sammen med Folk
af alle Partier. Naar jeg alligevel tror, at
hans Udnmvnelse er ganske forfejlet, er
det, fordi jeg mener, at man derved

kommer ind paa et forkert Princip, et

Princip, som i mangt og meget kommer

til -at minde om det, -man - anvender

ovre i Amerika, hvor man skifter heje
administrative HEmbedsmend ved baade



