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der er Forskel med Hensyn til Bel‘ivggenhed;
0. s. v., men der er ogsaa i retlig Henseende.

- Forskel. ~

Luxembourg fik 1
med Stormagterne, hvorefter det skulde
nedlegge sit” Forsvarsveesen, slojfe Faest-
ninger o. 8. v., men fik ‘til Gengzld
Stormagternes Garanti, idet man indrem-
‘mede Luxembourg en Swrstilling, der-og-

B saa med Folkeforbundsraadets stiltiende

 Samtykke er givet det, efter at Garanti-
- traktaten er bortfaldet efter Krigen. Men

dette berettiger ikke Danmark til at sige:

Saa vil vi ogsaa veere uden Militeer; naar
TLuxembourg kan, kan vi ogsaa. Det er en
falsk Analogi. Hvis Forsvarsministeren
kunde skaffe os' Indrgmmelse fra Folke-
forbundets officielle Repreesentanter 1 Ret-
ning af, at vi skal have en lignende Stil-
ling som den, Luxémbourg havde fer, er
det en anden Sag: Men man kan ikke paa
‘anden Maade mede med en Analogi og sige,
4t saaledes er det med Hensyn til Luxem-
bourg, og saaledes er det med Hengyn til os.
Hvad Panama og Costa-Rica angaar, saa er
- de jo afhengige af Amerika, de staar faktisk

under Amerikas Herredgmme og har faaet

Raadets stiltiende Samtykke til at nejes
med mindre Militeer, hvad man sikkert ikke
vilde tillade et Land som Danmark med
dets strategiske Beliggenhed ved Dstersgen.
. Maa jeg rekapitulere disse Bemeerk-
ninger om~ Afrustningsforslaget saaledes, at
igoleret Afrustning strider ganske mod vore
Neutralitetspligter. Selv.om Protokollen fra
Gendve fra forrige Maaned bliver ratificeret
og tiltraadt af Folkeforbundet, vil stadig vor

- Neutralitetspligt ' have - stor . praktisk Be-

tydning. - For det andet strider Afrustnings-
" forslaget ganske mod Forbundspagtens For-
~ udsetninger baade i Artikel 8 og Artikel
- 16, og det nytter ikke at komme og sige,

at Lord Robert Cecil mener noget ‘andet;
hvis han mener noget: andet, er det kun
hans personlige Mening, og f. Bks. vor tid-
ligere Udenrigsminister,  Erik - Scavenius
skriver i de Motiver, hvormed han forelegger
~ Forslaget om, at Danmark tiltreeder Folke-
forbundet, ' at - Folkeforbundspagten forud-
seetter, at enhver Stat har et Militervesen:
Det mrede Medlem- Hr. Holger Andersen
rorte i sin interessante Tale ogsaa: ved
; Kommissionen: -,;Hjeelp
dig selv, saa hjelper Folkeforbundet dig®.
Om det er udtalt som juridisk forpligtende
~ eller e, har'mindre at sige, meén det forud-
__ssotter, at man selv dog er i Besiddelse af
" “Militeer. Gengve-Protokollens -Ord er langt
skarpere end Pagtens, saa var Afrustning
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stridende mod Retsreglerne for, vil det blive -
det endnu mere i Fremtiden, om vi nu be-

stemmer os til at tiltreede Genéve-Proto-
kollen. Om Rapportens Ord gelder ganske
det samme. - - . S -
"~ Hvad betyder da isoleret Afrustning?
Sterre Sikkerhed, siger vore Modstandere.

Ja, for- at blive Krigsskueplads for den
naste Krig, som berorer vore Harvande.
Det betyder Fritagelse for vore militeere -
Pligter, siger man. Ne’,det er en fuldsteendig
Svigten af disse Pligter. Vi over en Velger-

ning mod vort Land, lyder det rundt om-
kring paa Valgmederne. ' Jeg siger: Nej,
det er et - halsbreekkende REksperiment;
livorved Danmark ‘gores til. Proveklud . for

‘ganske uholdbare  Teorier, der Gang paa.

Gang er -desavoueret af Virkeligheden og.
af deres egne Ophavsmeend. =~ =

- Formanden: Tlere wrede Medlemmer
har udtalt Onsket om, at Finanslovbehand-
lingen kunde deles i forskellige Afsnit, for
at Forhandlingen derved hurtigere kunde $il-
endebringes. - Jeg vil: paa ny henstille til -
wrede Medlemmer om at medvirke dertil
ved 1 storst mulig Udstrekning. at undlade
at inddrage de Forslag, der om kort Tid
vil komme ' til  Forhandling, i Debatten.
Derved bliver - vi hurtigere fardige med
Tinanslovdebatten. Den Omstendighed, at

"Ordforerne og enkelte Medlemmer har ment

det nedvendigt atb omtale  Afrustningsfor-
slaget; forpligter ikke absolut evrige Med-
lemmer til ogsaa at omtale det. .~ =

" Det wrede  Medlem - Hr. - Zahle " har

Ordet for en kort Bemarkning. -

.- Zahles Efter de Ord, den hejteerede
Formand nu udtalte, skal jeg ikke svare
den - srede sidste Taler paa, hvad han
sagde om vore militeere Pligter, men holde
mig til det, som gav mig Anledning til at

‘bede om en kort Bemewrkning, nemlig hans

Udtalelser om Ministerpensionerne. * Jeg
mener nemlig, at han paa dette Punkt i
eet og alt ser urigtigt paa Forholdene. Det
System, vi har for Ministerpensionerne, er
efter min Mening ikke urigtigt, det gelder -
blot om, at det bliver anvendt med Takt
og Maadehold. Jeg har personlig efter at:
have veret Minister' forste Gang oplevet,
ab jeg gik af med en Pension paa 100 Kr.
om Maaneden, og jeg havde, inden jeg blev
Minister med saa at sige slet intet Varsel,
maattet opgive en opblomstrende Forret-
ning og stod nu uden noget andet Veder-
lag for dette end 100 Kr. om Maaneden.
Detr henvises saa til, at Bfterfolgerne kan



