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34te Made.
Torsdag den 27. November KI. 1.

~ Formanden: “Fra Ministeren for Indu-
stri, Handel og Sefart har jeg modtaget
folgende Skrivelse: - ’

sMinisteriet for Industri,
Handel og Sefart
(Erhvervsministeriet).

Kgbenhavn, den 26. November 1924,

I Henhold il § 21 i Lov Nr. 99 af
29. Marts 1924 om Beveertning og Geest-
giveri samt om Handel med starke
Drikke vil der for to Aar ad Gangen veere
at veelge et Overbevillingsneevn bestaaende
— foruden af en Formand — af fire andre
Medlemmer, hvoraf et veelges af hvert af
Rigsdagens Ting.
- Tdet det vilde veere onskeligh, at
Overbevillingsnevnets Medlemmer er ud-
peget inden Lovens Tkrafttreeden den 1.
Januar 1925, tillader jeg mig at anmode
den hgjterede Formand om at ville foran-

ledige Valg foretaget af et Medlem til'

Overbevillingsneevnet.
Th. Stavmning.

8. Tetens.
Folketingets Formand.*

Den ferste Sag paa Dagsordenen var:

Eventuelt: Tredie Behandling of Foy-
" 'slag 4l Lov om Aktieselskabet Kjobenhavns
Diskontobank of Revistonsbanks Likvidation.

(Anden Behandling findes i Tidenden
Sp. 2246).

+ Der var ikke stillet Andringsforslag.
] Formanden: Denne Sag kan i dette
Mgde kun behandles med Tingets Samtykke,
men hvis ingen gor Indsigelse, betragter jeg
Samtykket som givet. (Ophold). Det er
givet..

Loviorslaget sattes til Forhandling.

Kragh: Som det fremgaar af Be-
teenkningen, og som Udvalgets erede Ord-

;’

2], 24 Meddelelser af Formanden.
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forer redegjorde for i Gaar, er der indenfor
Udvalget tilvejebragt Enighed om de Aln-
dringsforslag, som vedtoges ved anden Be-
handling, og hvorved efter min Opfattelse
Lovforslaget er blevet: meget veesentlig
forbedret i Sammenligning ‘med den hejt-
serede Erhvervsministers Provisorium. For-
lobet af denne Sag har efter min Opfattelse
vist to Ting: for det forste, at der i Udvalget
har vearet. Enighed om, at den ved den
hojteerede Ministers provisoriske Lov til-
vejebragte Ordning ikke kunde siges at
veere tilfredsstillende, og. dernsest, at “det
Omfang, som Statens Behandling -af hele
denne Sag i Henhold til dette Provisorium
har antaget, ikke kunde anses for heldigt.
Dette har fundet sit samlede Udtryk i
Enstemmigheden om at sikre Indskyderne
den Indflydelse paa Bankens Likvidation,
som den hejterede Erhvervsminister burde
have givet Indskyderne paa det Tidspunkt,
da Likvidationskomiteen sammensattes.
Indskyderne henvendte sig jo, som det er
meddelt den hoje Rigsdag, gennem en
Skrivelse fra Indskyderforeningen til den
hojterede Erhvervsminister og anmodede
om at faa Indflydelse paa Behandlingen -af
det Bo, hvis Aktivimasse tilherte dem.
Det fandt ikke @renlyd hos den hgjterede
Erhvervsminister, og jeg kan derfor kun
udtale min Glede over, at det er lykkedes
indenfor Udvalget at samle Enighed om
den Imedekommen overfor Indskyderne,
som burde vaere udvist paa et tidligere Tids-
punkt. Det nytter ikke den hgjterede
Brhvervsminister her at ville henvise til,
at han havde sikvet Aktionmrerne Indfly-
delse, og at man den Gang gik ud fra,at
ingen Indskyder vilde komme i finansielle
Vanskeligheder som TFolge af Sammen-
brudet, idet man gik ud fra, at der var
Solvens. Det er meget- letsindigt, hvis
Erhvervsministeren har reesonneret paa den
Maade, thi naar man stod overfor et Fore-
tagende, med Hensyn til hvilket Sagkund-
skaben den ene Dag opgjorde, at der var
29 Mill. Xr. i Behold, medens en mindst
lige saa fuldgyldig Sagkundskab faa Dage
efter lavede en Opgorelse, hvorefter kun
7 Mill. Kr. vari Behold, burde den hgjterede
Brhvervsminister have forstaaet, ‘at han
var ude paa i hegj Grad gyngende Grund,
og saa burde han ikke saa ubetinget, som
han har gjort det, have tilsidesat Hensynet
til de Interesser, som i Virkeligheden var
de eneste, det kom an paa i denne For-
bindelse at faa varetaget, nemlig Indsky-
dernes Interesser. A

Ifolge Loviorslagets § 1, saaledes som
denne er @ndret ved anden Behandling,



