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dét wrede Medlem Hr. Kragh scm Indenrigs-

minister fik vedtaget i 1922, virkelig var
en god Lov. Den var det ikke, for dén paa
visse Punkter blev endret; men han gjorde
Begyndelsen til den faste Understottelse, og
efter at man har gjort den Erfaring,:at den
faste Understottelse, man havde givet, ikke
var ‘tilstrekkelig, endrede man Satserne.
. Det wrgde Medlem vilde virkelig indlegge
sig'stor Fortjeneste ved:at vere med 1 dette
Arbejle'i Stedet for at stiklke mig iSkoene,
at-det ikke er serlig ment, at jeg har fremsat
‘det ‘Forslag, her foreligger.
Dot wrede Medlem Hr. Kragh sagde, at
‘han anetkendte, at jeg havde haft Mod til
at fremsstte Loviorslaget, saaledes som jeg
thar, idet det paa visse Punkter wvirkelig
var et Lovforslag, der tog Hensyn til de
forhaandenvaerende Forhold og da mnavnlig
:de okonomiske Forhold, men for at deskke
‘over, at jeg havde taget dette Hensyn, var
det -altsaa, jeg havde opstillet -disse efter
‘hans Mening wurimelige Satser. Navnlig
anerkendte det serede Medlem, sagde-han, at
jeg havde bibeholdt 65 Aars Aldersgraensen.
Jeg vil hertil sige, at dette jo for saa vidt
er rigtigt, som de faste Satser kun geelder de
65-aarige, mien det erede Medlem har
‘aldeles ‘Uret, naar han siger, -at- de” Bestem-
.melger, der er indfert i Lovforslaget med
Hensyn #il, 'paa hvilken Maade der kan
tildeles :de 60-aarige Understottelse, ligner
-de ‘Bestemimelser, som findes i Loven af
1. August 1922. Det erede Medlem ved
nieget vel og har for gvrigt ogsaa nevnt det,
at den kvalificerede Majoritét, som skulde
" iil, for -at der kunde gives Understottelse
il de 60-aarige,som begerer Understottelse,
er bortfaldet, -dér vender ‘man tilbage til
‘det. frie Skeon. -Saa sagde det serede Medlem,
‘b ogsaa mu var der en Adgang til at faa
Hjeelp for de 60-aarige. -Ja, det er der,
men denne Adgang er meget begreenset og
er-ogsaa kun i meget ringe Udstreekning
anvendt. Naar deb-eerede Medlem sagde, at
en forsvarlig :Anvendelse af Bestemmelsen
i-Loven-af 7. August 1922 vilde give samme
Resultat som Anvendelsen af de Bestem-
melser, der indferes efter Tuoviorslaget, skal
jeg bememrke, at det kommer meget-an paa,
hvad man forstaar ved en forsvarlig Anven-
delse. Forholdene med Hensyn til, “hvor-
Jedes-der skal skonnes, er jo meget forskellige,
for saa vidt som de gamle stilles under for-
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skellige Vilkaar i-saa Henseende: i det ene
Tilfeelde -er der Tale om -en kvalificeret
Majoritet, i det andet Tilfelde er .det saa-
ledes, at Komrmunalbestyrelsen suversnt
treoffer Afgorelse, selviolgelig indenfor Lo-
vens Bestemmelser og ud fra Lovens Forud-
swtninger. Det er min Opfattelse, at.:de
60-aarige skal kunne faa Aldersrente, naar
de faktisk er-udslidte og saaledes ikke er i
Stand til at erhverve sig det forngdne til
deres Underhold, og navnlig, naar de.intet
ejer; i saa Fald er det kun ret og rimeligt,

{at de kan gaa til Kommunalbestyrelsen og

bede om at. faa Aldersrente. Begrundelsen
for, at- man bevarer de 65 Aar, ligger ogsaa
deri, at man nu giver Aldersrente til Holk,
som har nogen Formue, og da. vil:det vere
rimeligt at sige, at naar de gamle kommer
ved 60 Aars-Alderen og begerer Aldersrente,
skal Vilkaaret vere det, -at -de -er -aldeles

ude af Stand til selv at erhverve sig det

nedvendige ‘til deres Underhold, at deres
Arbejdsevne er opbrugt, at de paa Grund
af de serlige Erhvervsforhold 1 dette Land
ingen Mulighed har for at dkaffe .sigdet
nedvendige, i -saa Fald er det rimeligt, ab
de faar Aldersrente — -ellers har de kun.
Fattigveesenet at henvende :sig til: Det
erede Medlem Hr. Kragh sagde, at det
egentlig var ud fra en pseudo-human -Op-
fattelse, ‘at man ifelge den tidligere Lov

‘havde givet de gamle Alderdomsunderstot-

telse fra 60 Aars Alderen. Jeg tror ikke,
det wrede Medlem har Ret. Dét er uvom-
tvisteligh, at der i den gamle ‘Alderdoms-
forsergelseslov stod, at man, kun naar man.
ikke var i Stand til selv at erhverve det
forngdne til sit Udkomme og:i-@vrigt op-
fyldte Betingelserne, kunde faa: Alderdoms-
understottelse; det er klart, sat Kommunal-
bestyrelserne, som jo havde Skennet, og

som 1 -hvert enkelt Tilfwlde skulde afgore,

om vedkommende kunde komime i Betragt-
ning, selviolgeliz maatte tage Hensyn -til,
om den vedkommende, der medte ved 60
Aars Alderen og bad om Alderdomsunder-
stottelse, virkelig var i en saadan:Situation,
at han eller hun ikke leengere kunde erhverve
det -nedvendige til Livets Ophold.

Men siden Alderdomsforsgrgelsesloven
blev givet i 1891, er der:sket en vwmsentlig

Aindring i Erhvervsmulighederne 'i vort

TLiand.  Alie,som kender Erhvervsforhoidene;
vil vide, at<det ‘Aar for Aar bliver vanske-
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