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omvendt. Men hvad der erfaktisk, er, at
ved Bilskatten har vi villet raade Bod paa
- det Forhold, at Landevejene er blevet i hgj
Grad udsat for Molest ved den steerki for-
ggede Bilkersel. Men at gaa videre og sige,
at nu skal Byerne betale, hvad det yder-

ligere koster at holde Landevejene i Stand,

det tror jeg dog vil veere at gaa for vidt.
- For @vrigt er jeg glad ved, at vi ikke ogsaa
skal have det Spergsmaal lest i Forbindelse
med Grundskyldsspergsmaalet; saa tror jeg,
~ det hele vilde blive saa vanskeligt, at man
maatte give op. A

I ovrigt takker jeg det werede Medlem
Hr. Pinholt for, at han paa Venstres Vegne

udtalte sig sagligt og reelt om Lovforslaget |

og tilsagde sit Partis Medvirkning til, at vi

kan faa et godt Resultat og faa tilvejebragt

en’ reffeerdigere Beskatning af faste Xjen-
domme, end vi har i Ojeblikket.

Dernast_vender jeg mig til det wrede]
Medlem Hr. Fibiger, der udtalte sig paa det |
konservative Folkepartis Vegne. Jeg maa

da straks sige, at jeg blev noget overrasket

over det srede Médlems Udtalelser, for jeg
kunde ikke faa dem til at stemme overens

med de Udtalelser, som det konservative
Folkepartis tidligere Ordferer i dette Spergs-
maal har givet Udtryk for her i Salen den
14. December 1921. Det davarende, nu af-
dede Medlem Hr. Raffnsge udtalte den Gang
som Ordferer under Behanalingen af for-
skellige Skattelovforslag bl. a. falgende, som
jeg leser op. indenfor to Punktumer:
»Det konservative Folkeparti er ikke prin-
cipiel Modstander af en Beskatning efter
Grundveerdi og heller ikke Modstander af en
kombineret Beskatning efter Grundveerdi
og Ejendomsskyld, men vi maa forlange, at
Beskatningen sker paa et retferdigt og ens-
- artet Grundlag.” Jeg kan ikke forstaa
denne Udtalelse anderledes end som Udtryk
for, at det konservative Folkeparti principi-
elt sluttede sig til Grundskyldstanken, og de

. gjorde det endogsaa paa den Maade, at de

kunde tage Grundskylden alene eller kom-
bineret med Ejendomsskyld. Nu stiller det
wrede Medlem Hr. Fibiger sig paa lige det
modsatte Standpunkt; han begynder med
at erklere, ab jeg maa regne med, at det kon-
servative Holkeparti ikke vil medvirke ved
en Forhandling'ém dette Princip.. .Det kon-
servative Folkeparti maa altsaa have faaet
sig et andet Standpunkt, ganske vist eb

[y 25+ 1. Beh. af F. t. L. om kommunale Ejendomsskatter.
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Standpunikt, jeg ligesom det wrede Medlem
Hr. Martin Hansen finder er i Uoverensstein-
melse med det konservative Folkepartis
Program. ‘ s

Det smrede Medlem Hr. Fibiger gjorde
mange kritiske Bemeerkninger overfor Lov-
forslaget og - paastod, at det gennemfert
vilde fere til, at Folk, som ikke kunde taale
en foraget Beskatning, vilde faa en saadan,
og han hentede et Hksempel fra Thisted,
som han kendte meget neje. Det srede
Medlem kan imidlertid ikke helt have ‘gen-
givet de virkelige Forhold, thi Tallene ved-
rgrende Hjendommen passer ikke med deb
Slutningsresultat, han naaede til; det serede
Medlem har ikke taget alle Forhold med i
Betragtning. Jeg tager nu Tallene saaledes,
som -det wrede Medlem Hr. Fibiger frem-
satte dem. Det sorede Medlem sagde, at
Ejendommen i Thisted, der havde et Areal
paa 1500 Kvadratalen, havde en Ijen-
domsskyldvzerdi paa 16 500 Kxr. og en Grund-
veerdi paa 4400 Kr. Denne Hjendom vil,
sagde det ssrede Medlem, faa en Skattefor-
ggelse paa 66 Kr., fordi man ikke i Thisted
har nogen Ejendomsskyld.

Hertil er imidlertid at sige, at man maa
tage i Betragtning den Nedseettelse, der
utvivisomt i Thisted som i alle andre Kom-
muner, hvor man gaar til at opkrasve be-
tydelige Belgb i Ejendomsskatter, kan finde
Sted 1 den personlige Beskatning, og man
maa gaa ud fra, at Kommunen kun ud-
skriver, hvad der er fornadent; hvis denne
Nedssttelse ikke finder Sted, er det, fordi.
der ellers vilde have fundet en Forsgelse
Sted i den personlige Beskatning. Nu vil
imidlertid Nedseettelsen i den personlige
Beskatning efter Lovforslaget, saaledes som
det er formet, for Thisteds Vedkommende

‘Dblive 13,5 pCt. For 1924—25 er Procenten 1

Thisted 9,6 pCt. - Hvis Ejeren af den paa-
geldende Kjendom er paalignet efter en
Skatteindteegt af over 5000 Kr., hvad der
jo-ikke er urimeligt at antage, naar han sid-
der med en Ejendom af den Beskaﬁenhed,
vil han have en skattemeessig -Fordel af,
at dette Lovforslag bliver gennemtert, det
kan det wmrede Medlem selv regne ud.
Det blev imidlertid anfert af det @rede
Medlem, at Answttelsen for Hjendommen
var fejlagtig, den var 4 Kr. pr. Kvadrat-
alen, men burde rettelig veere 2 Kr. Nu kan
man selvfalgelig, naar man vil belyse en
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