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teenker £. Eks. paa dette, at man har sendret’

Alderen 14 Aar til 15 Aar. Det er jo lige-
ledes i hej Grad en Skenssag, om man skal
endre 20 Aar til 21 Aar ved Seedeligheds-
forbrydelser, og om man med Hensyn til
Tugthusstrafiens Varighed skal sige, at der
kan idgmmes Tugthus paa 16 Aar eller paa
15 Aar. Jeg synes, det er af den Slags Smaa-
ting, hvor man skulde have taget den sag-
kyndige Kommissions Forslag. Det samme
gwlder med Hensyn til Manddrab, om man
skal smtte Strafien op fra 4 til 5 Aar, eller
med Hensyn til, hvor lang Tid man kan
sparre en Person inde; dér siger Kommis-
sionens Udkast 20 Aar, Ministeren siger:
Nej, lad os s@tte det ned til 16. Kommis-
sionen siger under visse Omstendigheder
10 Aar, Ministeren siger 8; i andre Tilfelde
swtter Kommissionen 5 Aar, Ministeren 4
Aar. Det er af den Slags Aindringer, som
ikke har saa stor Betydning. Indisrelse af
He;efte er mere et Principspergsmaal, saa
dér kan jeg bedre forstaa Aindringerne, og
jeg kan selviolgelig ogsaa forstaa Alndrin-
gerne dér, hvor der er Tvivl.

Derimod vilde jeg have onsket, at
Ministeren var gaaet noget videre i Ret-
ning af Simplifikation. Jeg beklager, at
den hgjtwrede Minister ikke ved mhange
Paragrafler er gaaet den Vej at befri Ju-
stitsministeriet for mnoget Arbejde ved at
leegge Afgorelsen over til Rigsadvokaten.
Naar vi nu har denne selvstendige Em-
bedsmand netop for Straffeveesenet, synes
jeg, det var rimeligt, at mange af de For-
hold, som nu foréslaas afgjort i Justits-
ministeriet, blev afgjort af Rigsadvokaten.
Jeg tenker her f. Eks. paa §§ 7, 115 og
123, hvor Rigsadvokaten akkurat lige saa
godt kunde trefle Afgorelsen. Selviglgelig
er der visse Sager, som maa ind il Justits-
ministeren, f. Eks. saadanne, som bergrer
Forholdet til Udlandet, eller som drejer
sig om Statsforbrydelser. Disse Forhold
skal selviglgelic ind til Ministeriet, men
mange andre tror jeg lige saa godt kunde
afgores udenfor. '

..~ Man komimer herved ind paa Spergs-
maalet om hele Tendensen i deétte Lov-
forslag. Som det fremgaar af det, jeg har
sagh, er Tendensen i Strid med det Princip,
som vi fra Venstres Side mener er rigtigt.
Princippet - er her, at Justitsministeren
soger at drage saa meget som vel muligt
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og i saa stor Udstreekning som vel muligt
ind under sig. Jeg har allerede talt om,
hvad Ministeren har draget ind under sig
fra Domstolene, at han ikke blot har be-
holdt under sig det, som hidtil var under
Ministeren, men ogsaa har draget mange
Forhold ind under sig, som ikke tidligere
har ' veeret under ham, og det paa Om-
raader, hvor vi nu gennemferer nye Syns-
punkter, - og hvor det mnetop .er af den
storste Vigtighed, at det er ved Domstolene,:
Afggrelsen trefles. Jeg henviste i Gaar til
de Artikler, som Goll har skrevet i ,,Na-
tionaltidende®, og jeg tror, at mnaar man
lzeser dem og 1 det hele taget de forskellige
Artikler og Verker, der er fremkommet
paa disse Omraader, vil man sige: Det
gaar ikke, at disse Afgerelser bliver lagt
over il Ministeriet, ikke fordi Justitsmini-
steren er mere ukyndig i de Sager end
Domstolene — og de skal heller ikke over
til Ministeren, fordi han er mere kyndig —,
men fordi Forholdet er, som jeg sagde i
Gaar, at baade Ministeren og Domstolene
maa have deres Oplysninger udefra, men
saa er der den Forskel, at naar de kommer
frem for Domstolene, kommer de frem i
Nerveerelse af en Aktor og en Defensor,
som kan modsige dem, saaledes at de kan
blive belyst fra begge Sider. Det kan de
ikke i-det heje Ministerium, thi, som jeg
ogsaa sagde 1 Gaar, hele Embedsmaskineriet
er saadan her i- Landet — og heldigvis er
det saadan —, at det er Ministerens An--
skuelse, som kommer frem, Embedsmeende-
nes Atnskielser kan ikke komme.frem, de
kan ikke saadan begynde at .diskutere i
Pressen, om Ministerens Afgorelse paa det
Punkt er rigtig eller ikke. Embedsmandenes
Tavshedspligh — som er god -— vil natur-
ligt medfgre, at Grundene ikke saadan
kan blive diskuteret som for en Domstol,
hvor de netop bliver belyst fra begge Sider.
Endelig og ikke mindst er der hele Spergs-
maalet om ' selve Ministerens Stilling i
Forholdet til Domstolene. Jeg synes der-
for, det er ngdvendigt paa alle disse Punkter
at vende tilbagé til Domstolene, og jeg vil
gnske, at den hgjteerede Minister straks
vil tage det Standpunkt at komme med
ZAndringer, som kunde forelizge i: Ud-
valget, for jeg tror, det vil lette Behand-
lingen af Lovforslaget, at dette vigtige
Spergsmaal var bragt paa det rene.
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