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gang til i disse Tilfelde at fritage for Straf,
og jeg tror ogsaa, at den hgjterede Minister
har Ret i; at selv om de Synspunkter,jeg
her har gjort geeldende, kan rejses med. en

vis Veegt, vil de fleste utvivisomt mene, at.

absolut overvejende moralske og samfunds-
messige Betragtninger vilde stille sig- imod

en Regel, der gjorde Fosterfordrivelse strai-

fri. - Efter min Opfattelse er det saaledes,
~at vi som Lovgivere vedrgrende Straffe-
lovgivningen i ganske swrlig Grad maa
~ bestreebe os for at give Regler, der svarer
til den almindelige Retsopfattelse i Landet,
og jeg tror ikke, -den almindelige Rets-
bevidsthed i Landet er en saadan, at det

_vil vere muligt at gaa synderlig meget

videre, end den hgjteerede -Minister her
er'gaaet. - - 0w
" Naturligvis kan det gores til Genstand

for nsermere Forhandling i Udvalget. Jeg
kunde f. BEks. tenke mig, at . det kunde
vere naturligt at optage en Bestemmelse

om, at i hvert Fald, hvor der forelaa Kens-

 frihedsforbrydelser, ~ skulde ~ der vaere “en
Adgang til" at fritage Kvinder for Straf
" for- Fosterfordrivelse. Jeg ser i Bemeerk-
ningerne, a{ man har haft netop dette
Spergsmaal fremme til Overvejelse, men at
‘man ikke har anset det for formsdent at
give en saadan Regel, jeg formoder — det

siges ikke -— ud fra den Betragtning, at-
Paatale her wvel alligevel ikke wvil finde

Sted. Den hejtwrede Minister nikker, og

jeg forstaar altsaa, at det er den Betragt-

ning, der ligger bagved, men det fore-
kommer mig alligevel, at der wvil vere
Grund til 1 Udvalget at overveje, om man
i-saadanne swerlige Tilfeelde ber lade Sagen
afhmnge af Paatalemyndighederne, om der
ikke er Grund- for Lovgiverne til for dette
for Kvinderne ganske serlig uhyggelige

Tilfelde at give seerlige Regler.. Det er jo

et Forhold, som under Krigsperioden visse
Steder — lykkeligvis ikke herhjemme —
“var overordentlig aktuel, dette om Kvin-
dernes Stilling overfor fremmede Soldater,
der havde taget dem med Vold. Det- er
forhaabentlig et Forhold, som ikke nogen
Sinde paa den Maade vil blive aktuelt

herhjemme, men det forekommer mig allige-

“vel, at det er et Iorhold, der er Grund
til noget neermere at overveje i Udvalget.

" Nogen Bet@nkelighed maa jeg mnare
ved de i Forslagets § 211, 4de Stykke, og
§-212, 3die Stykke, - foreslasede Straf-
- nedsmttelses- og Strafirihedsbestemmelser
for Bigami og Blodskam, men jeg skal i
ovrigt ikke komme ind derpaa, men op-

~ seette, hvad jeg derom har at bemwrke; til

“Udvalgsbehandlingen. -
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. Derimod vil jeg gerne gore et Par Be-
meerkninger om Forslagets § 240 om, at den,
der dreeber en haablest syg efter dennes Be-
georing for at befri ham for svere, nafvende-
lige Lidelser, kan blive strafiri, ganske vist
kun under swrlige: Omstendigheder. - Om
den Regel vil jeg sige, at den gaar det vist.
ikke an at gennemfore. Den er for ubestemt.
Hvornaar -er et Menneske haablast sygt? -
Jeg tror, man har Eksempler paa,. at Folk, -
der har veeret opgivet: af Leegerne som

haablast syge, oven i* Kgbet i fuld Vigueur
har overlevet de Leoger, der stillede den

Diagnose.. Og hvornaar foreligger der svere,
uafvendelige Lidelser? Og. hvilken Veogt
kan man — saaledes som jeg ogsaa tror, en
af de wrede foregaaende Talere har udtrykt
det — overhovedet ligge paa en Begering
fra en haablest syg? Mon der ikke er Hare
for, at Arvinger i forskellig= Henseende
kunde tage sig Skennet for let ved Ud-
sigten til at fremskynde et onsket Arvefald?
Og  mon ikke der vilde kunune veere : Fare
for, at det vilde kunne forrykke Tillidsfor--

‘holdet mellem Lege og Patient og skabe —

hvad jeg ogsaa tror, man har gjort opmeerk-
som paa — en saadan Nervesitet hos haab- .
lost syge, at det ikke vil gaa an at gennem-
fore ‘denne Bestemmelse? Desuden fore-
kommer det mig, at den er ret ungdvendig,
idet vi, hvor det kunde vere praktisk be-
grundet, har de vide Bestemmelser om Strad-
nedsattelse og Strafirihed i Forslagets § 89..
~ Med disse Bemsmrkninger skal jeg for-
lade dette Spergsmaal, hvor jeg altsaa ikke
har synderlige Indvendinger af gore imod
den hojterede Minister udover de rent
tekniske, juridiske Indvendinger, som jeg
ikke skal forterne det wrede Medlem :Hr.
Sundbo med at komme nwrmere ind paa,
men som jeg ikke tor love, at jeg i Udvalget -
helt kan forskaane ham for. Jeg skal gaa
over til at gore nogle Bemrkninger om
den ‘anden Hovedlinie, den, jeg kaldte for
den strafudvidende Linie, og hvorom jeg

‘har nogle flere- Bemmrkninger at gore.

- Jeg vil herom -gere den almindelige
Bemzerkning, at Forslaget betyder en steerk
Udvidelse af Strafbarheden for. Uagtsom-

‘hed, dels- saaledes, ‘at man har forhsjet

Strafferammerne meget steerkt, dels saa-
ledes, at man har udvidet selve det gtraf-
bares: Omraade meget steerks. - ..
~ Som et Eksempel pas Forhgjelsen af
Strafferammierne skal jeg nmvne Forslagets
§ 242, at den, som uagtsomt forvolder en
andens Ded, straffes med Hefte eller Bade,
under - skerpende Omsteendigheder - med

TFengsel indtil 4 Aar, medens den tilsva-

rende Bestemmelseiden nugeeldende Straffe-




