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indenfor svenske Søfartskredse klar over, at 
det er af Betydning at faa Ordningen for- 
andret, og jeg ved, at der arbejdes ihærdigt 
herpaa. Man ønsker i Sverige indenfor de 
interesseredes Kreds at komme bort fra 
den nylig indførte Ordning, og hvis man vil 
drage Paralleller mellem Danmark og Sverige 
paa dette PunIzL, tror jeg, at selv ærede 
Ratifikationstilhængere vil give mig Ret i, 
at det er saare betænkeligt at hige efter 
at gennemføre en Ordning, som man i 
Sverige, hvor man har gennemført den, 
samtidig bestræber sig for at komme 
bort fra. 

Jeg vil i øvrigt pege paa, at der paa den 
internationale Ar bej dsorganisations Besty- 
relsesmøde i Bryssel i Dagene fra den 8. til 
den 10. i denne Maaned har været ført For- 
handlinger netop med Hensyn til For- 
hyringsspørgsmaalet, idet man har disku- 
teret Spørgsmaalet om en international 
Norm for Forhyringsregler med tilhørende 
Strafbestemmelser. Man diskuterede dette 
Spørgsmaal i Forbindelse med Ønskelig- 

, heden af at sætte det paa Dagsordenen 
paa Konferencen i 1926. Dette blev en- 
stemmigt vedtaget, og Følgen heraf er den, 
at Konferencen i 1926 vil beskæftige sig 
med Forhyringsspørgsmaalet. Dette er for 
mig en Grund mere til ikke nu at gaa med 
til at lovgive paa dette Omraade, thi hvis 
vi l  홢 og det synes jo at være den høje 
Regerings Mening 홢 skal ratificere alle 
de Konventioner, der vedtages paa Kon- 
ferencen, maa vi være forberedte paa til 
næste Aar at blive stillet overfor en ny 
Forhyringskonvention, og det vilde dog 
nok blive lidt vel meget af det; gode, hvis 
Forholdet skulde blive det, at vi efter at 
have ratificeret den her omhandlede KOìl- 
vention om et Aars Tid skulde ratificere 
en anden Konvention om delvis det samme 
Spørgsmaal, men maaske med andre Be- 
stemmelser, der atter vilde nødvendiggøre 
Forandringer i den bestaaende Lovgivning. 
Naturligvis kunde den højtærede Social- 
minister, der jo i Begyndelsen af December 
fremsatte disse Lovforslag 홢 ogsaa det, 
jeg her omtaler 홢, ikke vide, hvad Kon- 
ferencens Bestyrelse paa et Møde, der 
afholdtes en Maaneds Tid senere, vilde 
beslutte sig til. Men nu, da den højtærede 
Minister ved dette, vil jeg henstille, om 
han ikke selv finder Anledning til at trække 
Forslaget tilbage under Hensyn til, at det 
samme Spørgsmaal kommer paa den inter- 
nationale Konferences Dagsorden for 1926. 
Fastholder man fra den høje Regerings 
Side Lovforslaget og gennemfører den af 
Lovforslagets, Vedtagelse følgende Stats- 

og Kommuneforhyring med de deraf fly- 
dende betydelige Udgifter for Staten eller 
Kommunerne, er det klart, at man for- 
lader det gode for at gaa over til det daar- 
lige. Gennemførelsen af dette Forslag vil 
ikke paa noget Punkt gavne Sømands- 
standen. Det kræves ikke af Rederne. 
Hvorfor skal vi saa gennemføre det? Til 
ingen Verdens Nytte vil Hundredetusinder 
af Kroner blive ødet, hvis Forslaget bliver 
ophøjet til Lov, og det vil vi fra mit Partis 
Side ikke være med til. 

Jeg skal derefter gaa over til at omtale 
Ratifikationen af en international Konven- 
tion angaaende Erstatning for Arbejdsløshed 
i Tilfælde af Skibsforlis. Heller ikke dette 
Forslag kan jeg tiltræde. Det er et af de 
Forslag, der var til Behandling i 1921. i 
dette høje Ting, og som blev henvist til det 
samme Udvalg som de andre Konventions- 
forslag. Jeg skal ikke nu komme nærmere 
ind paa, om der i Foraaret 1921 havde været 
nogen Grund til at ratificere denne Konven- 
tion, men nu er der det i hvert Fald ikke. ' 
Sagen er nemlig den, at siden dette .borslag 
blev behandlet af dette høje Ting, er Sø- 
mandsloven af 1. Maj 1923 traadt i Kraft, og 
i denne Lov gives der ganske bestemte 
Regler med Hensyn til Erstatning til Be- 
sætningen i Tilfælde af Skibsforlis. I §§ 6 
og 41 i Sømandsloven hedder det, at Skibs- 
føreren i Tilfælde af Skibets Forlis i Ud- 
landet oppebærer indtil 3 Maaneders Hyre, 
Skibsofficerer indtil 2 Maaneders Hyre og 
det øvrige Mandskab indtil I Maaneds Hyre 
under Rejsen til deres Hjemsted her i Riget. 
Disse Regler blev, som jeg nævnte, ved- 
taget af Rigsdagen for kun halvandet Aar 
siden paa et Tidspunkt, hvor man følgelig 
fra alle Sider var klar over Indholdet af den 
internationale Konvention, der nu er til 
Behandling, og som første Gang behandledes 
i 1921. Naar man ikke i Foraaret 1923, 
da man endelig vedtog Sømandsloven, fandt 
Anledning til i denne Lov at indføre Bestem- 
melser, der dækkede de i den internationale 
Konvention angaaende dette Forhold inde- 
holdte, er der i hvert Fald ikke nu nogen 
som helst Grund til at ratificere Konven- 
tionen, hvad der jo ogsaa vilde medføre, at 
Sømandsloven, der jo, som ærede Medlem- 
mer vil vide, først saa Dagens Lys efter 
lange og trange Forhandlinger, allerede nu, 
kun et Aar efter Lovens ikrafttræden, 
skulde underkastes, en Revision, thi Rati- 
fikationen af denne Konvention kan ikke 
finde Sted, uden at der Isamtidig 홢 saaledes 
som ogsaa bebudet i Bemærkningerne 홢 fra 
den, højtærede Erhvervsministers Side frem- 
sættes et Lovforslag, der paa dette t Punkt 


