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Lemmer Dot Vll ikke” kunne forsvares

at’ man ‘modtager fuldt a,rbe;;dsfﬂre Men-,
nesker og saa, hvis de under Arbejdet maa- |-
ske bliver Invalider, udskriver dem’ af de

, paagaeldende Anstalter, uden at der gives
dem’ Erstatning for deres eventuslt tabte
Arbe]dsevne

Det Udkast til kongelig Anordmng om
en Ordning paa dette Omraade, der ledsager
Lovforslaget, har jeg intet at ‘bemzrke til.
Den er sikkert skabt saaledes, fordi det er
en Nedvendighed, den er skabt under Hen-
syntagen til de Forhold, under hvilke ‘den
skal virke. Men jeg skal ikke negte, at jeg
gerne havde set Rammerne udvidet endnu

en Smule, saaledes at Lovforslaget ogsaa

omfattede Militeerpersoner, som er blevet
‘Genstand for et Ulykkestilfslde undér deres
‘Virksomhed, i hvert Fald de Militasrpersoner,
som aft]ener deres” tvungne Vernepligt.
Selv om man maaske ikke vil medtage dem,
der frlwlhgt wmelder sig til fortsat T]eneste
og ensker, at den militeere Lobebane skal
veore deres Levevej, om endskent det i og
for 'sig var naturligh at medtage dem,

maatte man dog i hvert Fald medtage do|

unge, som’ aftjener. deres - tvungne Vaerne—
pligt.
Dette Spergsmaal er ogsaa i Fjor rejst
af Arbej derfors1kr1ngs—Raadet og blev draftet
i det den Gang nedsatte Udvalg. Det maa
indrommes, at det er uheldigt, at, disse
unge Mennesker, som hidtil i dereés civile
_ Liv har hert ind under Ulykkesforsikrings-
loven og faaet deres Sager afgjort efter den
og af Arbejderforsikrings-Raadet, nu, hvis
de kommer til Skade under deres Militeer-
'~ tjeneste, kommer ind under ganske andre

- Regler og ganske andre afgerende Myndig-

" heder, paa samme Tid som de saa heller
‘ikke faar den hele Behandling i Forbindelse
~ med den Admmlstratlon, der i mrrlgt ad-
“inistrerer de sociale Love. J eg ‘henstiller
il den hojteerede Minister og det eventuelle
Udvalg, om dette ‘Sporgsmaal ikke - ogsaa
~ skuldé kunne rejses og blive lost, i alt Fald
tages op til Overvejelse. -
o Jeg genfinder fra i Fjor i §3 Béstem:
melsen om, at Forsikringen ogsaa omfatter
: Ulykkestllfaelde der indtramffer paa Vejen
fra og #il Arbejdsstedet, og ligesom i Fjor
finder jeg denne Forandring i den bestaaende
Lov i hgj Grad paakrevet, da der er ind-
truffet adskillige Ulykkestllfaelde endogsaa
med dedelig- Udgang, under saadanne For-
~hold, uden .at Arbe]derfors1kr1ngs—Raade’o
har veeret i Stand til at yde nogen Trstat-
ning, Affattelsen af denne Bestemmelse i
“Loviorslaget. er mere bestemt og klar end
den, der stod i Fjor, og det gor naturligvis

3"/1 25: 1. Beh. af I. t. L. om Forsikring mod Fﬂlger af Ulykkestilfae]de.

forehggende Forslag defineret Begrebet
fisker som selvstendig naringsdr

- am
1kke denne Bestemmelse mlndre tﬂlokkende_'

for mig.
: Lovforslaget 1m¢z;dekomme1 i § 9 et

gammelt @nske om, at De samvn:kende o
Fagforbund faar Indstillingsret ved Valget

af de forsikredes Reprasentanter til Land- -
brugsafdehngen paa samme Vis,.som det, i
Loven er fastsat for saavel Industri-’som
Sefartsafdelingens’ -Vedkommende. I § 27

er foreslaaet, en Findring i 'den bestaaende

Lov, som.jeg hilser med Tilfredshed, ‘idet
Bestermelsen om, . at Dagpengeydel [
intet Tilfelde vedvarer lengere end til
Aarsdagen efter, at Ulykkestllfaeldet ‘er

indtruffet, er fjernet. Det vil i Realiteten

'afh]aelpe en Ulempe ved. den bestaa,ende

Lov, hvorefter Dagpengeydelsen, ‘hvis ingen
anden Bestermelse  trefles af Raadét,
slutter Ppaa Aarsdagen efter Ulykkestll-
feeldets Indtreeden uden Hensyn til, om
Raadet maaske paa det Tldspu.nkt endniu
ikke har skaffet de Oplysningér, som .er
negdvendige til”Sagens Afgerelse. =
~_Jeg har et Tilfeelde, hvor der er.
en Maanedstid, ja endogsaa to Maaneder,
efter Aarsdagen for Ulykkestilfeldet, for
Raadet har veeret i Stand til at trwmffe Be-
slutning, De Oplysninger, det skal have, .
maa. jo veere udtemmende. Det et ikke
altid givet, at det vil kiunne naa at faa dem.
Der er.intet at bebrejdeé Raadet herfor. Det
maa have et solidt Grundlag for sin Afgm:else,
0g Oplysnmgerne maa, vere udtfammende,
Men naar defte ikke kan naas, gaar det ud
over den tllska,dekomne, han har fremdeles -
Laegens Erklsermg om Arbe]dsudygtlghed
men alligevel  er Dagpengene ophert. ‘
forstaar jeg — ‘og finder Stotte for denne
Opfattelse 1 Anmeerkmngerne “til Lovfor-
slaget —, . ‘at Dagpengene - fremtldlg,‘ hyis -
Lovforslaget bliver ophgjet til Lov, ‘hvad
jeg haaber, lgber,; mdtll Raadets Afgesrelse‘ :
er truffet. Det er en ZEndrmg i di
staaende Loy, som jeg swtter stor, Pris paa,
fordi de tilskadekomne 1. de_ allerfleste Til-
feelde ikke forstaar den nugaeldende Ordnlng,
. Mens Forslagét. i Fjor paa Fiskerigts -
Omraade havde: Betegnelsen Partfisker paa
en Maade, der tydehg‘o tllkendegav, at 'den
paagaeldende var Lenarbejder, blot med en -
seregen  Legnningsmaade, men Tan, alligevel
samtidig blev:anbragt.mellem selvstendige
naarmgsdmvende, hvorved, hans Ret.i Hen-
hold il Loven formindskedes i ‘ganske be-
tydelig Grad, har:i Modswetning. hertil - det

Paf.['t?

Overensstemmelse med . Reglerne, f ~alle
andre Erhvervsvirksomheder. Forudsaet- :
ningen for at veere selvstendig neerings-




