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synderligt Haab om, at man kan faa Lov-
forslaget forbedret, vil jeg anbefale, at man
vedtager det i den forehggende Skikkelse, og
jeg skal tilfoje, at mit Parti ikke har noget
Onske om at sinke dets Behandling ved at
kreeve det henvist til Udvalg.

- Lauritz Laursen: Dette Lovforslag
har jo gennemgaaet en veesentlig Forandring
i Landstinget, efter m'n Formening til det
bedre. Serlig er jeg glad ved Aindringen i
Loviorslagets § 1, hvorved der lmgges en
mere udstrakt Myndighed i Kommunal-
bestyrelsernes Haand. Jeg skal derfor paa
mit Partis Vegne anbefale dette lille Lov-
forslag til velvillig Behandling, selv om der
kunde enskes enkelte Alndringer, bl. a. en
Alndring, som paalegger Hundeejerne at
sprge for, at deres Hunde ikke kan omdanne
Fortovene til Glidebaner, Jeg skal i gvrigt
ikke nwermere gaa ind paa hele Hunde-
sporgsmaalet; jeg skal hverken treekke den
store Sankt Bernhardshund eller den lille
Delle frem paa Folketingets Arena, men ud-
tale Haabet om, at Lovforslaget maa faa en
videre Behandling i et Udvalg.

- Carlsen-Skiedt: Naar man sammen-
holder det foreliggende Loviorslag med den
geeldende Lov, faar man en Folelse af, at
det ikke bliver helt let at veere Hund her i

- Landet i den kommende Tid. Man har tidt
baade 1 Digt og Skrift set Hunden beromt
som Menneskets trofaste Ven. Man faar
ikke Folelsen af, at det er de Tanker, der
har veret swrlig fremtreedende, da dette
Loviorslag blev formet. Jeg er af den Op-
fattelse, 1 Modssetning t:1 en tidligere Taler,
ab det er nodvendigt at faa dette Lovforslag
i Udvalg. Udvalgsbehandlingen kan maaske
gores meget kort; men jeg vi tro, at der er
adskillige Ting, som treenger til at rettes,
for dette Loviorslag bliver gwldende Lov
for det hele -Land. -

For Kobstedernes Vedkommende skal
jeg ikke i Gjeblikket sige noget veesentligt.
Det er muligt, at Afgifterne er noget hoje,
moen da der er givet Lejlighed til, at der kan
vises Imodekommenhed; skal jeg ikke op-
holde mig ved den Side af Sagen. Jeg vil dog
gerne pege paa, at der i § 2 1 Slutningen at
torste Stykke staar: ,For saa vidt angaar
Hunde, der holdes ved ensomt beliggende
Steder i Kommunens Udkanter, kan Kom-
munalbestyrelsen bestemme, at Afgiften
nedsxttes eller bortfalder.“ Her er jeg dog
af den Mening, at det maa geelde alle ensomt
beliggende Steder, ikke blot ensomt belig-
gende Steder i Kommunens Udkant.

- Med Hensyn til de Paragraffer, der om-
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handler TLandkommunerne, ger jeg op-
merksom paa en Andring, nermest redak-
tionel, som vist bor indferes i § 6. Der tales
der om Husstande ,paa Landet“. Dette
maa vist sendres til Husstande ,,i Landkom-
munerne”“. ,Landet” er jo et alt for svee-
vende Begreb. — Der siges saa i Begyndel-
gen af § 6, at hvor der 1 en Husstand paa
Landet kun holdes een Hund, er denne
afgiftsfri. Dette vil jeg gerne understrege;
jeg synes, det er det mindste, man kan
imgdekomme Befolkningen i Landkommu-
nerne med. Men efter at man saaledes har
sagb, at denne Hund er afgiftsfri, kommer
der dette meerkelige: ,,dog kan Sogneraadet
bestemme, at der af saadanne Hunde svares
en Afgift af 5 Kr. aarlig”. Jeg tror, at Rigs-
dagen ikke bor sende Loven ud med en Be-
stemmelse affattet i denne Form, for Befolk-
ningen vil sige: det er kun Rigsdagsmen-
dene, der kan finde ud af, hvad der er ment.
Den -alm'ndelige, jeevne, sundt tenkende
Befolkning ude over Landet kan umuligt
finde ud af, hvad der er ment i dette Til-
feelde, for forst siges der altsaa, at Hunden
er afgiftsfri, men 1 neste Linie siges der, at
der af saadanne Hunde svares en Afgift af
5 Kr., Sogneraadet bestemmer det. -Der
treenges sikkert til en Alindring her. -

1§ 7 omtales visse Hunde, der er fri-
tagne for Afgift, Hunde, der er indelukkede
paa afsperret Plads o. s. v. Jeg vil mene,
at her maa man tilfeje: Hunde, der stadig
er bundne. Den nuvmrende Regel er, at
Hunde, der altid holdes bundne, er fri-
tagne for Afgift, og jeg tror ikke, man ber
foretage nogen Aindring paa dette Punkt.

1§ 8 bor vistnok det tredie Punkium
affattes noget anderledes, for at det over-
hovedet kan blive forstaaeligt Dansk. Der
gtaar nemlig saaledes: ,,I ovrigt forfalder
Hundeafgiften eller Forhgjelser af denne
til Betaling ved Udlebet af den for An-
meldelsen foreskrevne Frist eller, hvor An-
meldelse ikke er foreskrevet, paa det Tids-
punkt, da Fristen, hvis den gjaldt, vilde
udlebe.” Ja, naturligvis, en Rigsdagsmand
skal kunne forstaa, hvad der er ment med
det, men jeg er noget i Tvivl om, hvorvidt
en ganske jevan Sognefoged kan finde ud
af det. Men det kan formentlig vettes under
den Udvalgsbshandling, som jeg. venter
Lovforslaget vil blive underkastet.

Bestemmelsen i § 10 er noget haard,
serlig overfor Smaafolk, der har Hund. Der
bestemmes der, at hvis Hundeafgiften ikke
fuldsteendig kan erholdes ved Udpantning,
kan Hunden ved Politiets eller Sogne-
fogedens -Foranstaltning aflives paa Kom-
munens Bekostning. Jeg vil gerne lwgge
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