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sig ud, hvis der skulde vare saadanne Ten-
denser: fra Grundejerforeningens Side. Den
samme Talemaade er Lejerne i Sverige
blevet narret med. Da man i sin Tid gik
til Ophwvelse af Huslejeloven, forsikrede
* Grundejerne overfor Rigsdagen — de lige-
frem bandt sig dertil —, at de selv vilde holde
Jpstlts? og at der intet skulde ske; men det
viste sig bagefter, at de alligevel ikke var
1 Stand dertil og til at sikre en rimelig Leje,
. og akkurat paa samme Maade vil det gaa

herhjemme. . o i

~ Jeg skal endnu en Gang- anbefale at
- stemme for Flertallets Aindringsforslag og

" dmod -Mindretallets Undereendringsforslag.

- Johannes Lou: Den wrede socialde-
mokratiske Ordforer (Simonsen) optraadte
som en Slags Psykolog, men hans filosofiske
Betragtninger har saa uendelig lidt paa sig,
thi def, det drejer sig om, er, hvad det kon-
servative Folkeparti vil i denne Sag; jeg
har lovet den hojteerede Indenrigsminister,
‘at han ikke ved denne Sags Behandling
under nogen Form skulde fpres ind i en
" Blindgade, og derfor har jeg. under hele
"-denne Sags Behandling skarpt og nejagtigh
holdt mig til, hvad der kunde gennemfores
saavel her som i det heje Landsting. . Jeg
skal derfor understrege, at med Hensyn til
Storkebenhavn ligger Forholdene saaledes,
at vi i Morgen kunde have den mest for-
trinlige Boliglov for Storkebenhavns Ved-
Yommende. ~ . oo
" ~Den wrede radikale Ordferer (Niels
Petersen) kredsede stadig om det lille
‘Barn, som han har fgdt under denne Sags Be-
handling, nemlig Tilfgjelsen i Stavnsbaands-
_lparagmﬁen; det er jo ikke nogen Hemme-
.1g

hed, at' denne Swmtning er de Radikales|

Paafund. Jeg kan ikke goutere den; over-
‘alt er- der jo en Reakke Dispensationer fra.
:den meget skarpe Regel om Stavnsbaandet,
og jeg finder det wurigtigh paa noget som
- helst Felt' at kuytte dette Baand fastere
‘end nedvendigt.” Det eorede Medlem er
jo en stor Bypatriot og dveeler stadig. ved
‘Minderne o Frederiksbergs Storhed over-
for Kgbenhavns Kommune, men han glem-
“mer, at ved Siden af det konservative Fler-
tal 1 Frederiksberg Kommune var der en
‘Reokke andre, der mente, at. Boligretten
_ var et sbtort: og uhaandterligh Apparat,

“som man uden paa nogen Maade at skade
“Lejerne swideles vel kunde gaa bort -ira;
" -og da det konservative Folkeparti bestaar af
praktiske Folk, der ikke henger 'sig’ i
Former, var det en af de Ting, vi lettest
~ kunde komme overens -om med andre, der

teonkte paa lignende Maade.
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Venstres  wrede Orvdfgrer (Slebsager)
‘syntes mig yderst uheldig. Jeg bad om et
‘ganske bestemt Svar paa det Spergsmaal,
om der i den nuvemrende Boliglov var noget
som helst Punkt, der forhindrede Bolig-
byggeri. Ganske renonce! der var ikke en
eneste Paragraf, ikke en eneste Antydniung
af Paavisning, det hele var Talemaader;
Boligloven var tilstrekkelig til at forhindre
Boligned. Ja, det er jo en ken Maade at
bevise noget paa ved en. Boliglovgivning.
Men saa var det mrede Medlem inde paa
en sublim Tanke, som jeg med Glwde skal
optage. Det wrede Medlem sagde, at naar
Kommunalbestyrelsesvalgene var overstaaet,
kunde der veere Tale om Forlig. Jeg skal
i denne Sammenheng minde det  mrede

Medlem om, hvorledes det er gaaet hans

nere Partifelle i Kommunalbestyrelsen,
hvorledes han har siddet i en Gynge og
gynget fra den ene Side til den anden
Side; han wudtalte i Kommunalbestyrelsen,
at-han onskede en Lov, som i en ganske
anden Grad beskyttede Lejerne end den

nuvarende., Han gik endog videre og ud- =
“talte, at denne Lov var swmrlig gunstig for

Grundejerne, og der var saa sandt ingen
Grund til at gaa Grundejernes Alrinde, der
var langt mere Orund %1l at gaa Lejernes
Airinde og - skaffe dem den . Beskyttelse,
Loven ikke giver.. Her kan vi sikkert op- -
naa et Kompromis. Det orede Medlem
onsker at vente, til Kommunalbestyrelses-
valgene er overstaaet, saa vil han vere med
til at glide, til at.gynge. Tr-det den Maade,
hvorpaa jeg maa opfatte det serede Medlem
Hr. Blebsagers Invitation til. at ‘arbejde
videre i Boligloven pas, er jeg for en Gangs

Skyld rede til at folge ham. - =
" Den hgjterede [ndenrigsminister var
inde paa Andringsforslag Nr. 13 til den
nye § 14 om HEnstemmigheden. Jeg paaviste
i ‘mit Foredrag, at man i Forvejen havde

formuleret den paageldende Paragraf saa-

ledes, at der sikkert kun vilde forekomme
meget faa Tilfwlde, hvor Ejer og Lejer
ikke meget hurtigt blev enige om, hvorledes
Fremlejesporgsmaal i Fremtiden skulde ord-
nes, og sagde, at dette Krav.om HEnstemmig-
hed, hvor man skulde gaa direkte mod
Kontraktens Ordlyd, var at lmgge en: Slags
Gift for denne Paragraf; vi har imidlertid
i selve Forslaget her i § 12, Stykke g, med -
Hensyn til Stavnsbaandet netop det samme
Krav om FEnstemmighed for at kunne give
Tilladelse til Indflytning i en: Kommune.
Jeg har paa Fornemmelsen, at vi naar nok

til Enighed om § 14. Men saa sagde den . |

hojteerede Indentigsminister, at den samme

| Frygt, som jeg med Glede havde villek




