6265

Men hvad jeg har henvist til, er, at som
Mindretal har vi flere Gange her i Tinget
foreslaaet indenfor Ordningen af 1922 at
gennemfore Besparelser, dels ved at ude-
fade Ovelser, dels ved at wudelade An-
skaffelser af Materiel, og det kan nu ikke
nytte at negte, at hvad de to Partier,
det radikale Venstre og Socialdemokratiet,
forte frem paa samme Maade under Valg-
kampen, og hvad de nu ferer frem iEnighed,
er noget, som deres Veelgere har givet dem
Bemyndigelse til, og noget, som et Flertal
af Vemlgerne har udtalt sig for. Derfor til-
raader jeg med Hensyn til dette Spergs-
maal at tage Sagen under en rolig og for-
standig Overvejelse, navnlig fordi der jo,
hvad forskellige Medlemmer har berert, er
Tale om at fore Spergsmaalet videre frem
i det andet Ting, hvor det jo kommer ind
under det konstitutionelle Spergsmaal, ind
under de to Tings forskellige Opfattelse.

Man har i hgj Grad beskeftiget sig
med den bestaaende Ordning, og naar
man herte det wrede Medlem Hr. Brorsen
tale, og naar man herte Konjunkturtilleeg
og Brodpriser dukke op, maatte man jo
nasten fro, at det wmrede Medlem var i
den Formening, at vi var naaet til den
Generaldebat, som hans egen Partiformand
har henstillet til andre Partiordferere, at
vi skulde opswette ved denne Lejlighed.
Af Hensyn til det wrede Medlem Hr. N.
Neergaard er det maaske urighigt at be-
tegne det, som det wrede Medlem Xr.

- Brorsen fremferer, som en Generaldebat,
det kan maaske hgjst blive en Under-
generaldebat eller, naar man herer den
Tone, hvori det mrede Medlem Hr. Brorsen
ta'er, en Underkorporaldebat, idet deb
wrede Medlem, taler til dette hgje Ting,
som, om han ustandselig var vred paa sin
Deling, som om han kaldte den til Orden,
til at staa ret for ham. Jeg tror ikke, at
~der i denne Debat har varet nogen som
helst Foranledning for det wrede Medlem til
at tale paa den Maade.

Det -serede Medlem anforte vedrerende
Spergsmaalet om Ordningen nogle Tal,
som jeg ikke ved, hvorledes han har kunnet
tilvejebringe, for de stemmer ikke med de
Tal, som findes i Statsregnskaberne. Hvis
man undersgger, hvad Ordningen har kostet
i de sidste tre Aar, deri indbefattet Budgettet
for indeveerende Aar, og sammenligner det
med tidligere, er det klart, at man f. Eks.
for 1922—23 ikke kan regne Afviklingen af
Sikringsstyrken og saadanne Ting med,
man maa tage det, der vedrerer selve Ord-
ningen. Og da vil det vise sig, at Udgitterne
for 1919—20, det sidste Aar af den radikale
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Periode, var- 483, Mill. Kr.,, i 1922—23

52,9, i 1923—24 49,3, og i 1924—-25 er
Budgettet ca. 50 Mill. Kr. Det serede
Medlem vil heraf se, at hvis man vil for-
soge abt paastaa, at der er tilvejebragt uhyre
Besparelser ved den nye Ordning i Sammen-
ligning med den gamle, saaledes som denne
}:il_\l sidst administreredes, saa tager man
ejl. :
: Hvad denne Ordning i evrigh angaar,
forekommer det mig ikke, at der er nogen
Anledning til at diskutere den, thi det er
jo slet ikke det, der er Genstand for For-
handling her i Dag. Naar det serede Medlem
Hr. Piirschel sagde, at der kramves af For-
svarsministeren en loyal Administration
af denne Ordning, saa vil jeg sperge ham,
om han kan paavise noget i Ministerens
Administration af Ordningen, siden han
blev Minister, som ikke har veret loyalt.
Jeg vil antage, at hvis der havde veeret noget
saadant Tilfeelde, var det nok kommet frem
til vor Kundskab. Jeg har Indtrykket af,
at den hgjterede Forsvarsminister i’ For-
holdet til= Militeerordningen, - Generalerne
og saa fremdeles er en endogsaa overmaade
loyal og hensynsfuld Mand. Det, der sker
her, er, at Forsvarsministeren paa fuld-
kommen loyal Maade foreslaar at udskyde
visse Bevillinger og at undlade at afholde
visse Ovelser. Der er intet heri, som ikke
er stemmende med fuld Loyalitet overfor
Ordningen. — Derimod maa jeg maaske
indskyde den Bemerkning, at Loyalitet
overfor Udenrigsministeren fandt jeg ikke
i det srede Medlem Hr. Piirschels Omtale
af, hvad han skal have sagt i et Udvalg.
Jeg har haft Lejlighed til at sperge vor
Partis Ordferer, Formanden for Udvalget,
om dette Forhold, og han siger, at det wrede
Medlem Hr. Piirschels Fremstilling af, hvad
Udenrigsministeren har sagt, er med Hensyn
syn til Karakteren af disse Udtalelser fuld-
kommen misvisende (Afbrydelse). Ja, der

"er maaske et Sandhedsvidne dernede, som

gnsker at bekrafte og tiltreede den Tone,
hvori det serede Medlem Hr. Piirschel talte
om Greven heroppefra. :
Med Hensyn til Spergsmaalet om Qrd-
ningen gjorde det rede Medlem Hr. Brorsen
endnu den Bemserkning, at vi paaberaabte
os Sagkundskaben, og hvordan, sagde det
srede Medlem, kunde vi paaberaabe os Sag-
kundskaben, davi, som bekendt, ikke tilleeg-
ger den nogen politisk Veegt i dette Spergs-
maal? Det er en hojst besynderlig Betragt-
ning. Vi paaberaaber jo Sagkundskaben
overfor dem, der tillegger Sagkundskaben
Vogt i denne Sag, overfor dem siger vi:
Hvad siger den Sagkundskab, som I ensker




