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fra ‘alle Sider, og som er en nedvendig
Hjeelp 1" denne Sag og er bestemt til kun
at vare til Udgangen af Aarvet 1927.:

- Jeg finder i disse Omsteendigheder et
Forsvar for, at vi ger detts, og jeg maa
védblivende tilraade det heje Ting, at vi
vedtager det foreliggende Lovforslag i ufor-
andret Skikkelse, idet jeg saa haaber, at
der virkelig vil-blive administreret med den
forngdne’ Diskretion, saaledes at der kun
opstaar, hvad godt-er af denne Lov, og den
ikke i nogen Henseende vil blive misbrugt,
‘men brugt paa den Maade og i den Aand,
- ihvilken den er vedtaget: til at modarbejde
grove Sedelighedsforbrydelser, Voldsforbry-
delser, Brandstiftelse ‘og lignende almen-
farlige Forbrydelser fra Personers Side, som
er i en saadan Tilstand, at Domsmagten,
erkendér, at denne Tilstand er en truende
Fare for vigtige og betydelige Almengoder i
Retssamfundet. R " ‘

' Justitsministeren (‘Steinchke): Det sorede
Medlem  Hr. Rytter, der stadig, naar han
v‘})olemiserer‘mod mig, forfelger sin Tilbgje-
lighed til at véere unejagtig, sagde om Pro-
‘fessor ‘Bentzons Krklering, at denne Rr-
kleering var sveevende, og at jeg ikke kunde
‘tage den til Indteegt. Jeg har slet ikke neevnt
Professor Bentzons Erklering i Dag (Af-
brydelse). Nej, jeg har udtalt mig om det.
Lovforslag, der blev fremsat efter indirekte
"Opfordring af det wrede Medlem Hr. Piiz-
schel,’ og om 'dette Loviorslag sagt, at man
-fra Departementets Side forindéen konfe-
rerede med Proféssor Bentzon, som ogsaa
fandt denne Vej antagelig. ST

~ Med Hensyn til Sporgsmaalet om at tage
Professor Poul Johannes Jorgensen til Ind-
teegt, saa kommer dét ganske an paa, hvad .
‘det er, man vil tage Professoren til Indtegt
for i denne Sag: Jeg er ikke, mig bekendt,
gaaet videre, end jeg er berettiget til. Det
e’ ganske ‘urigbigt, naar det wrede Medlem
“Hr. Rytter siger, at Proféssor Poul Johan-
‘nes Jorgensen er blevet spurgh om, hvorledes -
‘Brik Kjegods Ret var. Hans Erklwering
begynder saaledes: Ved Skrivelse af 8. ds.
har De — det er Kammeradvokaten ~— an-
© modet’ mig om en Udtalelse om, hvorvidt
de gamle Lovgivningsbestemmelser om @v-
righedens Ret til ‘at tage farlige Personer i
‘Forvaring kan antages at havé omfattet ikke
alene sindssyge, ‘men ogsaa psykisk abnor-
me, ‘dér er farlige for den offentlige Sikker-
‘hed. — Dét var det, hele Retssagen drejede
sig ‘om, og det vedraret ikke Erik Ejegods
Ret; men’ Spergsmaalet om, hvorvidt- det
var dansk Ret i Ojeblikket (Ryier: Vil
den hojteerede Justitsminister ikke lese det

‘Mand. internere.-

‘op en Gang til?). Jeg finder 'iﬁ@en‘s'am helst ‘

Anledning il at leese det op en’ Gang til,
da'jeg ved, jeg ikke begik Fejli Oplesningen,
men Jeg kan stille det til det werede Medlems
Disposition, hvis han skulde have Lyst til
at tale mere endnu. & 0 oo

Hvad Hgjesteretssagforer Ulf Hansens,
Udtalelser i Hdjesteret angaar, er ‘det’ mig

meget imod — 'naar der kun har veretto. -

til- Stede ved en saadan Samtale, nemlig
Hgjesteretssagforeren og jeg,  en'lang Sam- -
tale, under hvilken' der let’ kan indsnige
sig Misforstaaelser, eller “hvor man senere
kan tro at have faaet et andet Indtryk af
det, der i Virkeligheden ‘er sagt — at sige -

andet, end hvad jeg har'sagt, nemlig ‘at det -

er usandferdigt; jeg har ikke brugt disse
Udtalelser.. Det’ er meget beklageligt; synes
jeg, at ‘det erede Medlem Hr. Rytter fra
dette Sted siger; at Hajesteretssagforéren er:
villig til at aflegge Ed paa disse Udtalelser;
jeg vilde have sat megen Pris paa, om denne
Ytring ikke var kommet frem. 7 .
Endelig sagde det wrede Medlem Hr:
Rytter om" den ‘Voldtegtsforbryder, jeg
har talt om, at det var et Faktum, at denne
Sag var ordnet af Justitsministeren, medens
den diskuteredes her i Rigsdagen, men at jeg-
fortav dette. Det er ikke rigtigt. Det er et

Faktum, og det har jeg selv oplyst, at jeg -

troede, denne Sag var ‘ordnet, men at’ jeg,
saa, snart Landsretsdommen faldt, ‘kunde
se, at denne Sag ikke var i Orden; idet jeg
derefter savnede. den Bemyndigelse, jeg paa
Forhaand mente at have til“at lade denne -

“wrede’ Medlem Hr. Piit

Overfor det edlem Hr. P
schel ‘maa jeg sige, at der foreligger vist
paa en eller anden Maade en Misforstaaelse!

Jeg forstod det srede Medlem saaledes, da -

han forste Gang havde Ordet, at han sagde,
der forelaa et Forslag fra konservativ' Side,
for Kommissionsforslaget blev' indhentet,
og hvis Justitsministeren havde kendt sin
Styrke, kunde han have faaet dette Forslag.
Jeg forstod det som Udtryk for, at jeg iklke
accepterede eller vilde forhandle om dette -
Forslag, "og derfor indhentedes Kommis-

sionens Erklering. Men saaledes foreligger

det ikke. 'Det er rigtigt, at jeg har kendt
og faaet forelagt privat et Forslag, som vist-
nok ‘det eerede  Medlem af Landstinget Hr.
Godskesen havde ‘udarbejdet, og at jeg om -
dette Forslag sagde, “at 'jeg' syntes, man
godt kunde “forhandle -videre - 'pda  dette
Grundlag; * jeg havde kun nogle" mindre -

veesentlige Andringer til det. Men derefter —
‘ o, hverlen fra
alget, men fik

horte jeg, mig bekends; inte;

Forslagsstilleren  eller’ Ud
kort efter at vide, at nu vilde man henvende




