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Bunch: Til den hgjteerede Erhvervs-
minister vil jeg sige, at selviglgelig kunde
det ikke falde mig ind at tro, at der var
sat noget ind i Lovforslaget, som stred mod
Seloven. Men Bestemmelsen i det oprinde-
lige Lovforslags § 4, hvorefter den Part, der
mindst kan manevrere, skulde betale hele
Skaden, er, kan jeg godt sige, uforenelig
med de Domme, der falder ved S¢- og Han-
delsretten, hvorefter hendelig Skade baeres
af begge Parter.

Veistrup:  Jeg er ganske enig med den

- hojteerede Minister i, at det selvfelgelig og-
saa er en Samfundsinteresse, at Brydningen
foregaar, og at altsaa ikke alene de Erhverv,
jeg har omtalt, er interesserede i Sagen.
Derfor gjorde jeg ikke dette Sporgsmaal

storre, end det fortjener. Vi vil ikke lmgge |-

Lovforslaget Hindringer i Vejen, saa meget
mindre som det maaske er, om jeg maa have
Lov til at sige det, en Forsegslovgivning,
man her er inde paa. Jeg fremheeveds kun
dette, fordi jeg syntes, at jeg dermed var i
fuld Overensstemmelse med Bestemmelserne
i den bestaaende Lov. Det er rigtigt, som
den hgjterede Minister gjorde opmzerksom
Paa, at det i den bestaaende Lovs § 3 si-
ges, abt der ved Indklarering i dansk
Havn betales 10 . pr. Registerton netto af
hvert Skib, der indklareres i Havnen ved
Hjelp af Isbryder. Men det forekommer
mig, at den Hnsartethed, man maa krave
1 disse Forhold, nu vil komme til at mangle.
Hvis nemlig et Skib indklareres i dansk
Havn ved Hjwlp af den Isbryder, vi har for
Ojeblikket, skal der betales 10 @. pr. Re-
gisterton, medens Forholdet derimod, hvis
det indklareres ved Hjwxlp af den nye Is-
bryder, ikke bliver det samme. Jeg ved
ikke, om jeg har Ret i den Betragtning —
maaske vil den hejterede Minister kunne
oplyse mig derom —, men hvis det er Til-
fewldet, synes jeg ikke, der er Konsekvens
i det. :

Ministeren for Industri,  Handel og

Bofart (Stauning): Nej, det kan neppe

veere saaledes, som det srede lste Medlem
for 4de Kreds. (Veistrup) nu formodede: at
det vilde veere et Tilfeelde, om man skulde
betale, -¢fter som det var.den ene eller den
anden Isbryder, som ydede Hjslpen. Saa
snart Isbrydningen treeder i' Funktion, skal

Isafgiftén betales, enten Hjelpen ydes af

den-ene eller den anden. :
“ o+ Jeg maa beklage; hvis jeg har misfor-
staget “det. wmrede 6te tingvalgte Medlem
(Birch) eller ikke opfattet, hvad det sreds
Medlem sagde. Min Bemerkning refererede

v mente at kunne fritages paa Grund af,
at den havde tilstraekkeligt Isbrydnings-
materiel. Dette strider ganske imod den
Korrespondance med Odense, der findes i
Ministeriet, da den forrige Isbryder skulde
anskaffes, hver man siger, at Odense er in-
teresseret i at vide, om Ministeriet under
vanskelige Isforhold vil lade Statens Is-
bryder bryde Is til ,,Gabet*, som man kalder
det; eventuelt ogsaa gennem Sejllabet op til
Odense eller Dele af dette. Folgelig maa jeg
gaa ud fra, at der ogsaa fra Odenses Side er
en Erkendelse af, at man har Isbrydnings-
tjeneste ‘behov. ‘

s‘i% til en Bemewrkning af ham om, at Odénse
se

Hermed sluttede Forhandlingen.

- Lovforslagets Ovemang tl a,ﬂden Be-
handling ‘ o

vedtoges uden Afstemning.: :

Birch: Jeg tillader mig at foreslaa, at
Lovforslaget henvises til ef Udvalg paa 15
Medlemmer. - :

Uden Forhandling eller

Aféteinning
vedtoges dette Forslag. "

Man gik derpaa til:

Anden Behandling af Forslag tl Lov
om Udlaan af Stats-Laanefonden il Ud-

stykning af Landejendomme.

(Forste Behandling findes i Tidenden
Sp. 800; Udvalgets Beteenkning findes i
Tilleg B. Sp. 1473). ‘ . :

Udenfor Betenkningen var der ikke
stillet Alndringsforslag. ~ ‘

Lovforslagets Paragraffer, de stillede -
Andringsforslag og Spergsmaalet om Lov-
forslagets Overgang fil tredie Behandling
sattes til Forhandling under eet. -

Ordiereren (Hansen-Stavnsbjerg): Den
Stette, der ved Lovforslagets forste Behand-
ling her i Tinget blev tilsagt Lovforslaget
al alle fire Partiers Ordferere, er blevet
det til Del under Arbejdet i Udvalget, og
dette har bevirket, at vi saa hurtigt har’
veeret 1 Stand til at faa Lovforslaget til
anden- Behandling. S

Det forste Aindringsforslag, nemlig
det til § 1, er af ret uvasentlig Art, nermest
af sproglig Art; det er stillet af Udvalges
og tiltraadt af Finansministeren. Derimod



