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Ogsaa imod den senere Bestemmelse i 
§ 1 angaaende Mindstemaalet af det, Ejen- 
dommen maa nedbringes til, nemlig % ha, 
har jeg Indvendinger at gøre, uden at jeg 
dog her skal opholde ,mig derved. Derimod 
,er jeg personlig meget betænkelig ved § 2. 
Jeg kan ikke indse, at det i og for sig er 
nødvendigt at opstille alle disse Regler om, 
hvornaar Landbrugsministeren maa give 
Tilladelse. Jeg kunde meget godt tænke 
mig, at vi i Stedet for affattede § 2 kort og 
godt , saaledes: Landbrugsministeren be- 
myndiges til at fravige de i § l  fastsatte Ind- 
skrænkninger i Retten til Jords Udstyk- 
ning, hvor dette skønnes at være forsvarligt 
efter indhentet Erklæring fra f. Eks. Kom- 
munalbestyrelsen og Landinspektøren. Alt 
det andet binder i Virkeligheden Landbrugs- 
ministeren paa uforsvarlig Maade, og det 
binder efter min Opfattelse ogsaa de for- 
skellige Livsytringer, der kan finde Sted paa 
dette Omraade omkring i Befolkningen; jeg 
har allerede Eksempler paa, hvor uheldigt 
det vil være, at Landbrugsministeren er 
fuldstændig bundet til de Bestemmelser, der 
staar i § 2. Ogsaa det kunde jeg ønske over- 
vejet i et Udvalg. 

Saa er der § 3. Naar jeg tænker paa 
hele den spredte Beliggenhed, Ejendommene 
i de sønderjydske Landsdele mange Steder 
har, mener jeg ikke, det ret vel vil være 
muligt at sige, som der staar her i Stykke 2: 
,Jngen Lod maa udlægges med en for Jor- 
dens Benyttelse uheldig Figur", for denne 
uheldige Figur er til Stede, og den kan ikke 
ændres, naar Jordfordelingen f. Eks. er saa- 
dan, at man har et Stvkke Jord liggende 
lige ved Gaarden, et andet Stykke liggende 
20 Minutters Kørsel til den ene Side af Byen 
og et tredie Stykke til den anden Side af 
Byen. Disse Forhold er nu en Gang til Stede 
og vil meget vanskeligt kunne, ændres. Der- 
for synes jeg, at denne Bestemmelse er gan- 
ske overflødig for de sønderjydske Lands- 
deles Vedkommende. 

Endelig vil jeg ogsaa ganske bestemt 
vende mig mod Lovforslagets § 5. Jeg kan 
ikke indse, at der er nogen Grund til at ved- 
tage en Bestemmelse som den, der her er 
Tale oin, I det Øjeblik vi sikrer os mod 
Nedlæggelse af Landbrugsejendomme og 
sikrer os mod, at  der, samtidig med at vi 
paa Statens Bekostning opretter Husmands- 
brug, kan nedlægges andre Ejendomme, 

som maaske kunde være lige saa værdifulde 
at. opretholde, kan jeg ikke indse, ät vi 
i øvrigt skal gribe ind i den frie Handel med 
Jorden for Ejendomme, hvis Størrelse er 
ud over de her nævnte Grænser. Jeg deler 
absolut ikke den højtærede Landbrugsmini- 
sters Opfattelse, at det i Almindelighed er 
bestemmende for Jordpriserne, hyem der 
har Lov at købe Jorden i et Land. Det, 
der til alle Tider vil være bestemmende for 
Jordprisen i Danmark, ér vel nok vore 
Konjunkturer, vore Muligheder for Afsæt- 
ning til Udlandet o. s. v. Jeg tror ogsaa, 
jeg tør sige, at der nu er megen Velvillie 
og megen Forstaaelse i de sønderJydske 
Landsdele overfor Tanken om Oprettelse 
af de flest mulige smaa Brug, ogsaa inden- 
for de Kredse, der har Jord at afgive, og 
der har i den Tid, vi har været under 
dansk Styre, været mere end Jord nok at 
faa, og det er der den Dag i Dag, desværre, 
kunde jeg sige, fordi det ikke altid er lige 
heldige Ting, der fører til, at Jorden er til 
Salg. Men denne store, Velvillie overfor 
frivillig Afhændelse af Jord til Oprettelse 
af Husmandsbrug og mindre Landbrug 
tror jeg, man meget let kan faa vendt til 
det modsatte, i det Øjeblik man indfører 
saadanné saadanneTvangs bestemmelser overfor den 
frie Handel med Jord, som der er Tale om 
i § 5. Jeg vil meget ønske, at denne Bestem- 
melse maa blive fuldkommen ænd.ret ved 
en Udvalgsbehandling og bragt i Overens- 
stemmelse med det, som et Mindretal i 
det andet høje Ting har foresIaaet i saa 
Henseende. 

I øvrigt er der, hvis der kan blive Tale 
om at gaa bort fra Nettoudby-ttebestem- 
melsen, Sn1,aaændringer at foretage hist og 
her, f. Eks. i § 6 og andre Steder, ligesom 
§ 8 maa ændres, hvis man giver § 5 en helt 
anden _ Skikkelse; det er imidlertid Ting, 
som vi senere kan tale om i et Udvalg. 

Naar jeg har tilladt mig at omtale dette 
Lovforslag først, er det,, fordi det gælder 
et Omraade, hvor jeg har størst personligt 
Kendskab til Forholdene. Skulde jeg. sige 
noget om det andet Forslag til Lov om 
Jords Udstykning.og Sammenlægning m. m., 
vilde det i alt væsentligt kun kunne blive 
en. Gentagelse af det, jeg allerede har sagt. 
Jeg har antydet Haabet om, at vi kunde faa 
ligelydende Bestemmelser med Hensyn til 
Ejendommenes Størrelse ogVærdiansættelsen 

57 


