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,,gennemfﬁres loyalt Dens - Stablhtet maa
- bevates, ‘og dens Personale maa have Ar-
: be]dsro RO

- Den: hﬂ]tserede Forsvarsmmster pegede

. isin Tale pas, at saavel Partiet Venstre som

det konservative Folkepartl og " den - mili-
teere Sagkundskab i 1922 havde en ganske
- anden” ‘Opfattelse af, hvorledes vort For-

© svarsviesen skulde’ ordnes ‘end de havde .i

- 1909, og'saa vidt jeg forstod den hejteerede

g Mmlster blev dette anfort for at bevise, at
© baade Ordmngen af 1909 og Ordmngen af

1922 var forfejlet, fordi det, man sagde i
© 1909, maatte blive fesldende for Ordningen.

af 1922, og det, man mente i 1922, maatte

_ vise at Ordnmgen af 1909 ikke duede. 1
: Modsaetnmg ‘hertil fremholdt Mmlsteren,
at “Socialdemokratiet stod paa det samme
Standpunlkt i 1922, som det stod paa i 1909.
. Saadanne. Udtalelser belreefter efter min
Formening’ Rigtigheden af det, jeg sagdefor,

- at-det kan’ veere saare vanskehgt at forstaa
de “udenrigspolitiske * Forholds ~ Betydning.

© Bfter min, Opfattelse er det nemlig ganske
- naturligt, at” man maa have en forskellig

~ Opfattelse” paa to ‘Tidspunkter, imeller:
. -hvilke der ligger en: saadan Begivenhed som

: Verdenskrlgen og ‘de af den folgende For-

. andringer 1 de - udenrigspolitiske’ Forhold:

Et Lands Forsvarsvésen bor nemlig altid
~ viere afpasset efter Landets militeérpolitiske
Stﬂhng, thi af den skal man udlede de Farer;
- der ‘maatte kunne true Landet. Og det er

 jo'desvarre ikke ‘saadan, af et Lands mili-
,“taerpohtlske Stllhng altld or “den’ samie;
' thi'i saa Fald vilde det' veere forholdsvis

~ let_at Dblive ‘énig ‘om ' en Forsvarsordmng
: Ne], Landets mlhtaerpohtlske Stilling - be-

" stemmes af‘ mange - forskellige Fakborer,

hvoraf kun'en enkelt erkonstant,nemlig

Landets * geografiske - Behggenhed medens
derimod ‘andre kan variere steerkt gennem.

Tiderne. - Hyis" man derfor ret skal forstaa
den militeerpolitiske ‘Stilling, maa man’ be-
tragte Magtforholdene hos de omhggende
. Stater, man’ maa kende de ‘Retninger, i
- hvilke ™ disses - Interesser gaar, Iman . maa
- kunné vurdere Betydningen af de Traktater
og Overenskomster, der ‘afsluttes mellem de
forskellige Stater, og meget mere. “Men saa-
danne- Forhold forandrer sig; efterhaanden
som Tiderne: sklfter, efterhaanden som Sta-

terne udvikler sig, efterhaanden som Stats-
~gréngerne forandres; og ~hver Gang alle

disse Forhold, taget under eet, paa afgo-
tende Maade skifter Karakter, maa Sporgs-
maalet om' Landets Forsva,rsordmng tages
op°paa ny til’ en ny Behandhng og have en
,ny Lyasmng

Verdenskrlgen og dens Fﬁlger “har’ net-
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'op paa afgﬂrende Ma.ade fora.ndret vort
Lands mlhtaerpohtlske Stlllmg, og der maa

derfor blive en. Vasensforskel i den ‘Opfat-
telse, ‘man har: af hvorledes vort Forsvars-

voesen ber- mdrettes for og efter Verdens-

krigen. 'Hvis jeg skulde gaa. dybere ind paa
dette, maatte jeg komme ind paa hele

‘Ostersg-Problemet, men dels vilde det fore
for vids, dels Vﬂde det ikke veere heldigh

ab komme ind paa alle. de Forhold fra denne
Plads; i Udvalget kan vi-tage det op til en

vgrundlg Belysning. “Jeg skal her indskranke -

mig til at sige, at effer ‘det store Opger, -
som har fundet Sted mellem Stormagterne,

er ‘Forholdene omkring Ostersgen blevet -
mindre’ stablle, Ostersoen “har faaet: storre-
europeisk Betydnmg “En Fﬂlge deraf er, -
at Danmark paa Grund af sin’ Behggenhed »
ved Adgangsve]ene il Ostersoen paa_den

-ene Side er blevet mere udsat for at blive
inddraget ‘i andre ‘Magters Stridigheder,
‘men vort Forsvarsvesen har paa den anden
Side faaet storre - Muhgheder f01 afo kunne

lﬂse sine Opgaver

- Jeg herte med: T1lfredshed at det selede
Iste Medlem - for  4de” Kreds (Velstrup) .
fremheevede, at vi maatte veere paa det rene -
med, at en forseetlig Neutralitetskrankelse
v1lde antage Form af et virkeligh Angreb -
paa_Landet. Dente Betragtning er ganske
rigtig. Men naar saavel:det wmrede’ Medlem

'som andre saa vil mene, at vi intet kan ud-
rette overfor et saadant Angreb kan j jeg paa

ingen Maade ‘dele denne Opfattelse, som-
jeg heller ikke horte, at” det ‘wrede Medlem
gjorde noget. Forseg paa neermere at be-
grunde. Jeg vil tveertimod sige, -at ‘naar

Nationen vil- saotte sin Villie ind paa’ det,

saa er vi'i Stand til.at haevde os overfor de
Angreb,, som der er Sandsynhghed for,

at vi kan blive udsat for i en overskuehg
Fremtid. ‘T det kommende Udvalg skal jeg

gerne narmere gore Rede baade for den

Karakter og for de Former, som saadanne

~Angreb kan ventes at ville faa; her ensker
jeg kun at udtale, at ud fra den Indsigt,

som”et Livs Beskeftigelse- med og Studium -
af de. herhenhgrende Forhold. har givet mig,
og’ med fuld Bevidsthed om mit Ansvar
vil jeg heevde, at den Pessimisme med Hen-
syn til vor Forsvarsevne, som er kommet til
Orde gennem wrede Medlemmers Udtalelser,
og som synes at blive delt af mange andre
her i Landet, absolut ikke er begrundet i de

faktiske Forhold. Vil man saa sperge, om

da vor nuverende Forsvarsordmng giver os
‘Midlerne ‘il at fore et saadant_ Forsvar,
saa Vil jeg’ ‘dertil svare: Ja, naar Forsmrs— :

lovene af 1922 gennemfﬁres fuldt ud loyalt
og’ a,nvendes efter deres Forudsaetmnger



