e ~ gelsen og bemeldte Forhold.

- ‘5379‘

'Reg1er' om tvungen - Legebehandling for I

Konssygdomme, som indeholdes i Liovgivnin-

gen (Lov Nr. 81 af 30. Marts 1906). Det siges | .

derhos, at man maa nwere Betenkelighed
ved i Lovgivningen at fastslaa en Seerord-
ning for Kvinder, der seger Erhverv ved
_ Utugt, udover hvad der folger af de alminde-
“lige Regler i Lovforslagets § 202 og 203
- (nerverende Forslags §§ 200 og 201). =~

Hertil bemsarkes, at det synes tvivl-

somt, om Faren for Mistanke for Over-
treedelse af det omhandlede Paaleg i
hojere Grad skulde afholde en af. Kons-
sygdom lidende Kvinde fra at soge Leege-
behandling end Udsigten' til Mistanke for
Overtreedelse af Paragraffens Stk. 1. Da der-
hos navnlig Indsaettelse i Arbejdshus af smit-
tefarlige Kvinder, der spger Erhverv ved

 Utugt, vil veere et bedre. egnet Middel end

noget andet til at hindre dem i at udsprede

Smitte, skennes der ikke at veere nogen Be-
teenkelighed ved at indfere den ommeldte
Seerordning for saadanne Kvinder, hvilken
kun er en simpel Felge af, at en Kons-
sygdom, hos disse gennemgaaende er mere
almenfarlig end hos andre Mennesker.

, ‘96de Kapitel
' FOrbl‘ydels'ei' ‘mod den personlige Frihedi

Tl § 259 (F. 1924 § 258, U.-§ 236). .
- . Paragraflen er fort tilbage til Udkastets
. Affattelse. Under 1) er saaledes ,Erhverv
‘eller Formue® endret til ,,Gods®, da Be-
stemmelsen ved Benyttelsen af -de forst-
navnte Ord formentlig vilde faa for vidt et
- Omraade, og under 2) begrenses Strafiri-
heden til de Tilfzelde, hvor Fremtvingelsen
kan anses tilberlig begrundet ved  det
TForhold, som Truslen angaar, saaledes ab
“.det ikke er tilstreekkeligt, at dette Forhold
~gor Fremtvingelsen forsvarlig, idet man
. neerer Betwnkelighed ved- at™ opgive For-

- dringen om Konneksitet mellem, Fremtvin-

il § 261 (F. 1924 § 260, U. § 287).

- 'F. 1924 straffer kun groft uagtsom Fri-

‘hedsberovelse, naar denne er af den kvali-
" ficerede Art, som omhandles-i den fore-

- gaaende Paragrafs Stk. 2. Neerverende For-

- slag straffer ligesom' Udkastet ogsaa -groft
. uagtsom Frihedsbergvelse uden kvalifice-
rende Omstéendigheder. - - S

It Borgeﬂig Straffelov.
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a7de Kapitel
' Freds- og Erekrenkelser.

Tl § 269 (F. 1924 § 268, U. § 244).
 Medens Kommissionsudkastet foreslaar -
ubetinget Anvendelse af Straf i de'i Stk. 1-
omhandlede Tilfwelde, er det efter F. 1924
overladt til Domstolenes Sken i dét enkelte

rende Forslag folger her F. 1924,
Derimod har man genindsat det i F.
1924 udeladte Stk. 2, hvorefter Sandheds-
bevis ikke tilstedes fort, naar den fornser-
mede alene nedlegger Paastand om Straf
efter denne Paragraf. For det ferste kan
den fornwrmede, naar Sigtelsen angaar per-
sonlige og huslige Forhold, have en fuldtud -
loyal Interesse 1 alene at faa Fornermeren
straffet for Sigtelsens utilborligt forneer-
mende Form. Men det samme kan meget -
vel veere Tilfeeldet, ogsaa naar Sigtelsen an-
gaar Forhold af offentlig Betydning, f. Eks.
fordi den fornmrmede blot ensker at faa
Fred for Angreb, hvis Berettigelse paa Grund
af Fornsrmerens Person ingen skeenker -
Tiltro. . o , -

Ml § 270 (F. 1924 § 269, U. § 245).
- I Stk. 2 har man slettet Ordene ;i
Medfor af § 102 (nserverende Forslags § 97),
da Generhvervelse af borgerlige Rettigheder
ogsaa kan indtrede ved Udlebet af en i
Straffedommen fastsat Frist, jfr. § 79.

Til § 272 (F. 1924 § 271, U. § 247).
~ -Ordene ,demmes for er esndret til
skendes skyldig i, saaledes at Bestemmel- -
sen ogsaa omfatter det i § 268 Stk. 2 om-
‘handlede Tilfelde, idet der formentlig er
Grund til at aabne Mulighed for ogsaa i
digse Tilfeelde at give den fornsermede den
i § 272 omhandlede Oprejsning, navnlig naar
Tilstedeveerelsen af de Omstendigheder, der
gav Forngrmeren Faje til at anse Sigtelsen

| for sand, ikke kan bebre] des den fornsermede.

98de Kapitel
" Berigelsesforbrydelser.

Man har udeladt deni F. 1924’tha,gne
Bestemmelse om Rapseri (§ 275; jir. § 284,

o |8tk i'2), idet man neerer Betenkelighed ved

Tilfelde, om Straf skal anvendes. Nerves-.



