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[Schovelin. ]
jeg sagde ikke dolo malo, men maa jeg
have Lov til at oversesette, for at der ikke
skal vere nogen Tvivl, Naar jeg overho-
vedet bruger et andet Sprog, er det, fordi
jeg mener, der er en uigengivelig Nuance
her, ellers vilde jeg selviglgelig have brugt
mit Modersmaal, Men naar nu altsaa den
hgjteerede Minister afbryder mig med en
lille Indsigelse, siger jeg: Jeg brugte ikke
Udtrykket dolo malo, jeg sagde kun dette,
at der maa have foreligget, hvad man kal-
der: parlamentarisk Kunstgreb, og det mis-
tenker jeg i hvert Fald ikke den hgjt-
srede Udenrigsminister for at have be-
gaaet. Men dette veere nu, som det vil.
Man har, efter min Mening ikke helt med
Urette, forsvaret dette Forhold med, at
den kore Lovgivningsmagt, og hermed
mener jeg Rigsdagen, i dette Tilfzelde
kunde have passet paa. Jeg ved naturlig-
vis, at man altid kan sige til Lovgivnings-
magten: I er tilstreekkelig mange om det,
hvorfor passer I ikke paa? Men vi, som
sidder i Arbejdet, ved jo, hvorledes saa-
dant noget gaar til: de, som er beskeefti-
get i Udvalget angaaende de udenrigsmi-
nisterielle Forhold, er helt andre Medlem-
mer end de, der beskeeftiger sig med
Tjenestemandslovens Revision Rigs-
dagsarbejdet er jo en Umulighed uden en
vis Arbejdsdeling indenfor Partierne -, og
som Hglge deraf gaar de, der har Interesse
for Tjenestemandsloven, i et Udvalg om
den, og de, der mener at have Forstand
paa Udenrigstjenesten, gaar i et Udvalg
om den. Nu burde disse Medlemmer maa-
ske have konfereret noget hyppigere og
inderligere med hinanden — nok er det:
der er ikke passet paa. Men jeg vil til-
lade mig at hevde, at det vil vere meget
farligt for Administrationen at stille sig
paa det Standpunkt at sige: Ja, det er
Rigsdogen, der skal passe paa, det erikke
vor Sag at gere jer opmeerksom paa,
hvilke Paragrafier der er faldet bort, det
maa I selv undersgge! Det vil veere et
farligt Standpunkt at stille sig paa, for
saa maa man jo fra Lovgivningsmagtens
Side give sig til at passe paa i den For-
stand af Ordet, at man siger: Naar vi nu
ser dette Lovforslag her, kan vi nok se,
hvad der staar — hvad man ser, for at
bruge et bekendt Udtryk —, men vi maa
ogsaa have undersegt, hvad man kke ser.
Vi maa med andre Ord saa vabne os med
Mistillid overfor Administrationen — og det
tror jeg dog ikke vilde skabe det rigtige
Forhold, det gode og fortrolige Arbejdsfor-
hold, der bpr vere mellem Rigsdagog Ad-
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ministration. Saa det vil jeg altsaa se
bort fra.

Jeg har paavist, at denne Bestem-
melse ikke var og ifelge Sagens Natur ikke
kunde vere af midlertidig Karakter, saa
snart det tidligere Forsgg paa at faa en
Revision af Tjenestemandsloven var stran-
det. Men nu var den altsaa faldet bort.
Men “fordi Lovens Bogstav var faldet bort,
var dog ikke Lovens Aand borte, eller
burde i hvert Fald ikke Liovens Aand veere
borte. Klisa siger efter Profeten Ilias’
Dpd: Jeg ensker, at blot to Dele af din
Aand maa blive tilbage — men her er
altsaa ikke blevet saa meget som to Dele
af Liovens Aand tilbage, men man benytter
sig af, at Bogstaven er faldet bort, og la-
der saa ogsaa Aanden veere borte.

Jog ser Gang paa Gang den hgjterede
Udenrigsminister stille sig i Brechen for sine
Embedsmeend, og nuved denhgjteerede Uden-
rigsminister sikkert paa sine Fingre, hvilke
venlige Fglelser jeg mnerer overfor ham,
og at jeg ikke betragter og ikke kan be-
tragte det som min Opgave at staa og
sige ham personlige Ubehageligheder. Der-
for vil han ikke misteenke mig for, haaber
jeg da, at det, jeg nu siger, indeholder saa
meget som en Skygge af Ironi eller Liyst
til paa en forborgen Maade at sige ham
Ubehageligheder, men i hele denne Sam-
menh@ng har den hgjterede Udenrigsmi-
nister mindet mig om en Figur i ,De fre
Musketerere®, den @dle Athos, som er den,
der altid stiller sig i Brechen for sine
Kammerater. Og saa spgrger jeg ganske
uvilkaarligt mig selv: Hvor er saa den
fiffige Gascogner d’Artagnan og den snilde
Aramis 1 denne Sag? Man maa jo nemlig
huske paa, at det er de paagmldende Em-
bedsmend selv, der spger at faa disse pri-
vate Hrhverv; de deltager jo ogsaa i Spillet,
det er ikke saaledes, at det er den hejt-
srede Minister, der mener, at de endelig
skal have disse Besk®ftigelser, men def er
Embedsmeendene, der kommer og vil have
disse Pladser. Qg vilde det nu ikke have
veeret — ja, jeg vil negdig i denne Sam-
tenheng bruge for sterke Udtryk, man
har veeret saa forfeerdelig hejt oppe i det
andet Ting, at vi freenger til at komme
ned paa mere jevne og dempede Udtryk,
saa jeg skal forssge at benytte Udtryk,
som ikke har nogen saarende Karakter —,
vilde det dog ikke have veeret mere pas-
sende, hvis vedkommende Embedsmend i
Udenrigsministeriet havde ladet veere at
stille Udenrigsministeren i den Position,

‘han nu er kommet i, hvor han maa tage

de Skyller, som falder over ham? Vilde



