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XVII .  

F o r s l a g  t i l  L o v  

om 

Æ n d r i n g  i  L o v  a f  9 .  A p r i l  1 8 9 1  o m  d e t  o f f e n t l i g e  

F a t t i g v æ s e n .  

(Fremsat i Landstinget den 16. Oktober 1929 af Socialminister Steincke). 

§ 35 i Lov Nr.  67 af 9. April 1891 om det offentlige Fattigvæsen, jfr. § 1 i 
Lov Nr. 51 af 19. Marts 1926 om Indførelse af dansk Fattiglovgivning i de sønder- 
jydske Landsdele, affattes saaledes: 

Naar en Person, der har modtaget Fattighjælp, fremsætter Begæring derom, 
kan vedkommende Kommunalbestyrelse, hvis den skønner, at der er Grund dertil, til 
enhver Tid eftergive ham den modtagne Hjælp. 

Kommunalbestyrelsen kan ikke nægte en Person, der fremsætter Begæring 
derom, Eftergivelse af Fattighjælp, naar han i de sidste 2 Aar før Begæringens Ind- 
givelse ikke har modtaget Fattighjælp og i det samme Tidsrum ikke ved Dom er 
fundet skyldig i en i den offentlige Mening vanærende Handling eller er under Tiltale 
for en saadan Handling. 

B e m æ r k n i n g e r  t i l  f o r a n s t a a e n d e  L o v f o r s l a g .  

I Rigsdagssamlingen 1928-29 frem- 
satte Regeringen den 15. Maj 1.929 for 
Rigsdagen et Forslag til Lov om Efter- 
givelse af Fattighjælp, ydet før Grundlovs- 
dagen den 5. Juni 1929 (Rigsdagstidende 
1928-29, Tillæg A., Sp. 6531). Efter at 
Forslaget i uforandret Skikkelse var ved- 
taget af Folketinget den 24. Maj 1929, 
blev det den 28. s. M. forelagt for Lands- 
tinget, der efter 1ste Behandling henviste 
det til et Udvalg, der ikke naaede at af- 
give Betænkning, men derimod afgav en 
Beretning (Rigsdagstidende 1928홢29, Til- 
læg B., Sp. 2559). 

Fra nævnte Udvalg modtog man den 
som Bilag 1 aftrykte Skrivelse, hvorefter 
Ministeriet tilskrev Københavns Magistrat 
og samtlige Amter, som Bilag 2 udviser, 
dog saaledes at de sønderjydske Amter 
efter Sagens Natur ikke blev spurgt om 
Virkningen af Lov Nr. 154 af 8. Juni 1912. 

Af de modtagne Besvarelser fremgaar, 
at 2 483 Personer har faaet eftergivet 
Fattighjælp i Henhold til Loven af 8. Juni 
1912, 3 166 i Henhold til Loven af 4. Juni 
1924, medens det i 786 Tilfælde ikke er 
oplyst, hvilken af de to Love der har 
været anvendt. I de anførte Tal er Efter- 


