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[S. Rasmussen.]
foreliggende Forslag her i1 det heje Ting,
men den Velvillie, hvormed vi meder det,
er maaske mindre. Det er rigtigh, som den
hojteerede Minister udtalte, at der er Mang-
ler ved den Lov, der blev givet i 1927. Den
hojteerede Minister rorte seerlig ved Stillin-
gen for Presterne i 2den Klasses Embeder,
som ikke har haft Lejlighed il at gaa over
i andet Embede. Vi har ogsaa Gang paa
Gang ment, at her var der et Forhold, som
burde rettes, og som kunde rettes uden
seerlig store Udgifter, og jeg er tilbejelig til
at tro, at hvis dette Forhold var blevet
rettet, vilde der veere almindelig Tilfreds-
hed blandt Praesterne med den Lennings-
ordning, vi har.

Jeg indremmer, at efter det, der er
sket nu, var det nedvendigt for den hejt-
eerede Kirkeminister at fremsmtte et For-
slag, som rettede paa de Forhold, som man
var ngdt til at rette paa i Overensstemmelse
med Tjenestemandsloven. Men naar jeg for
talte om Velvillie, teenker jeg paa, at jeg
synes, det er ret enestaaende, at et Forslag
af en Art som dette bliver behandlet, som
dette Forslag bliver her i Rigsdagen. Der-
ved sigter jeg ikke til den korte Tid, vi har
haft til Behandlingen her i Landstinget,
maaske heller ikke til, at der har veeret
kort Tid til Behandlingen i Folketinget,
men jeg synes, at den hojteerede Kirkemini-
ster maatte kunne have fremsat et Lonnings-
forslag af den Art for Rigsdagen paa et tid-
ligere Tidspunkt, saa at der var blevet levnet
Rigsdagen noget mere Tid til Behand-
lingen. Jeg skal ikke i Dag gaa neermere
ind paa, hvorledes Forslaget vil virke
gkonomisk; det vil vere umuligh, da der
ikke i den Tid, der har veeret givet, har
kunnet fremskaffes Beregninger over, hvor-
ledes Andringerne vil komme til at virke.

Mit Parti har i det andet hgje Ting
stillet nogle Andringsforslag. Vi vil ikke
gore det her i Tinget, da de ikke vand
Tilslutning i det andet haje Ting, og vi gaar
derfor med til at stemme for Loviorslaget
i den Skikkelse, det nu har. Som Felge deraf
er der heller ikke Grund for mig il i Dag at
gaa meget ind paa det, som v1 har ensket
eendret, serlig i Lonningerne, men der er dog
enkelte Ting, som jeg maa have Lov til lige
at rore ved.

Vi indremmer, at 3die Klasse er blevet
betydelig forbedret i det andet heje Ting,
men vi mener, det er uheldigt, at man efter
11927 at have ophevet denne Klasse nu ind-
forer den igen. Jeg er klar over, at der —
hvad den hgjteerede Kirkeminister ogsaa
nevnte — er Embeder med under 1000
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Mennesker, altsaa med et meget lille Folke-
tal i Forhold #il det almindelige. Men naar
det wrede 2det Medlem for 6te Kreds
(Stegger Nielsen) udtalte, at Tendensen i
disse Lovforslag i nogen Maade er den
samme som i den anden Tjenestemandslov,
vil jeg dertil sige, at det synes jeg ikke
passer. Jeg vil dog mene, at i Tjeneste-
mandsloven fastsetter man i Almindelighed
Tjenestemeendenes Leon i Forhold til deres
Uddannelse og naturligvis tillige under Hen-
gyn til deres Arbejde. Men jeg kan ikkehelt
erkende, at denne Tendens ligger til Grund for
nervaerende Lovforslag, thi en Preest kan
maaske efter dette Forslag komme til at
sidde i et 3die Klasses Embede alle sine
Dage, endskent hans Uddannelse er. lige
saa god og lige saa dyr som den Preests,
der rykker op i et lste Klagses Embede.
Muligvis er Folketallet i vedkommende
Sogn meget mindre, men jeg kan ikke ex-
kende, at Tendensen her er den samme som
i den anden Tjenestemandslov, thi andre
Tjenestemeends Lon retter sig dog ikke efter
det Folketal, de betjener, og den foreslaaede
Bestermelse anger vi for ubeldig. Derfor
bar vi ogsaa stillet Forslag om, at den bort-
falder. Jeg skal i gvrigt ikke komme neer-
mere ind paa dette.

Men. der er mange andre Forhold vedre-
rende det foreliggende Forslag, som vi kunde
have gusket eendret. Jeg skal saaledes neevne,
at det forekommer mig ganske merkeligt,
at man i det hgje Folketing har givet et
Tillg til Biskoppen i Roskilde Stift, hvad
vi 1 og for sig ikke bar noget imod, men at
man har gjort det uden at give lignende
Tilleeg til Biskopperne i Viborg, Aalborg
0. 8. v. Vi synes ikke, at en saadan Len-
ordning lenteknisk set er heldig.

Naar der nu efter Loviorslaget er i alt
ca. 250 1ste Klasses Embeder, mener jeg, det
vilde have veeret rigtigt i Loven at ind-
seette en Bestemmelse om, at ganske unge
teologiske Kandidater ikke kan sege et
saadant lste Klasses Embede, for hvilket
der er fastsat en Lon af den Sterrelse, der
nu er neevnt fra flere Sider. Efter hvad jeg
har set i Bladene, skal der i Ojeblikket isaa-
danne 1ste Klasses Embeder sidde hundrede
og nogle og tyve unge Prmster, som ikke
oppebeerer lste Klasses Leon, fordi deres
Alder er for lav dertil. Det betyder i Vir-
keligheden, at Premstestanden som Helhed
ikke paa langt neer {aar den Sum i Lenning,
som den efter Lonningsloven skulde have.
Vi bar ensket dette Forhold, forandret, men,
det har vi ikke kunnet opnaa. Jeg nsvner
det kun, fordi jeg tvor, at dette Forheld
er uholdbart.



