5067. Bilag til T t. Checklov. , 5068

_ - Efter Konferencens Formening vilde det; ikke desto mindre vemre muligt paa dette
Omraade at anvende Analogien af Forskrifterne i den ensartede: Veksellov. (Art. 40, 3.
Stk.), forsaavidt: Checkens sarlige Natur tillader en:analogisk Fortolkning for at- afg;are
hvorvid$ Tlassaten gyldlgt har betalt Checken i Forhold til Indehaveren eller de successive
Indehavere : Cn e S e Co :

’AI"('/.?)6. R : i

98. Denne Artikel findes ikke hverken i Haag-Resolutionerne eller i Eksperternes
Tekst. Den svarer til Artikel 41 i den ensartede Veksellov. Den blev vedtaget. efter en
mdgaaende Dlskussmn under hvﬂken forskelhge Menlnger blev udtalte

Efter nogles Memng vilde saavel Checkens Karakter. som Betalmgsn:uddel som
Parternes formodede Interesse fore til en Lyasnlng, hvorefter Checken skulde veere betalbar
i den Mont, der er angivet i Dokumenuet sely om dette ikke baerel nogen Klausul om
effektiv Betahng ‘Efter andres Menmg var. der ingen Grund. tﬂ forsaavidt angik Cheoks,
at afv1ge fra_den Regel der 1ndeholdtes 1 den ensartede. Veksellov, der. foreskrlver, at
Checkbelgbet, naar Checken ¢ er; betalbar i en Montsort, der i ingen Kurs har paa, Betalings-
stedet, kan betales i Landets Mﬁnt efter dens Veerdi paa Betahngsdagen, saafremt denne
falder 1ndenfor Forewsnmgsfmstens Udl;ab Konferencen udta,lte 51g for denne s1dste
Lasmng . ‘

99. Memngerne var. hgeledes forskelhge angaaende Spargsmaa,let om, hvorv1dt
der i Overensstemmelse med Art. 41-i den. ensartede Veksellov burde vedtages nogle
Bestemmelser, der. ordnede Beregmngen a,f Kurserne i det Tilfselde, hvor Betalingen ikke
blev effektueret ved Forevisningen. Man hevdede, at en saadan Regel ikke her var paa
sin Plads, Checken var ikke som Vekselen Genstand for Akcept, og Trassaten havde ikke
i de Lande, som i Teorien ikke tillader Overf;arelse af Deelkning, nogen Forpligtelse overfor
Indehaverén til at betale Checken. - ‘Tmidlertid blev det indvendt, at en Bestemmelse
vedrgrende Fastsasttelsen af Kursen i Tilfselde af forsinket Betaling vilde veere ngdvendig
for at lose foigende Spergsmaal: Det Beloh, der tllbyde% af Trassaten, dakker det Betalin-
gen af Checkens fulde Belob, i hvilket Tilfelde Indehaveren folgelig ikke mere “har
nogen Regresret? Hvis: dei-har veeret en Avalist, hvilket Belob skal han svare for i det -
Tilfsolde, at Checken ikke betales af Trassaten? Imod denne Indvendingblev' det imidlertid
anfort, at Bestemimelserne; der indeholdtes i Art. 411 den ensartede Veksellov, ganske
vist ikke gav noget direkte Svar paa.det sidste Sporgsmaal vedrerende Udstrekningen af
- Avalistens Forphgtelser, men at en indirekte Leosning efter Rapporten af 1930 Nr. 97
synes at veere givet i den: paagaeldende Art 41, I saa. Henseende har. Konfelenoen hge]edes
vedtaget den ensaltede Veksellovs Syn paa defte Spmgsmaal o

- 100. Visse Delegatloner foreslog, -at der. i denne: Artikel skulde traeffes Bestem-
melser om: de Tilfelde, hvor Indehaveren . foreviser Checken: efter -Forevisningsfristens
Udlgb, men Konferencen var af den Formening, at dette Spﬂrgsmaal ikke faldt indenfor
den ensartede Lovs Omraade, og at i det Tilfelde, hvorom Sagen drejede sig, hve1 af de
enkelte hﬁ]e kontraherende Parters. hjemlige Lovgivning var anvendelig.: - :

. Bt Forbehold til Art: 36 i den ensartede Lov blev: vedtaget og optaget som Art 17
i Bﬂag II.. Det’oe Forbehold er saaledes ‘affattet: - '

(se B1lag A II Sp 4941) R

Denne Bestemmelse svarer: tl] Art 7 i Bﬂag II i den ensartede Veksellov og giver
hver af de heje kontraherende Parter Ret til i swerlige Tilfwelde, der har Indflydelse paa
Pengekursen, .at..afvige fra. Virkningerne af Klausulen iom effektiv. Betaling i fremmed
Ment, forsaavidt angaar Checks betalbare paa deres Omraade. Den:samme Frihed kan lige-



